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1. Einleitung

1l n’existe pas plus une « Allemagne éternelle », perpétuellement semblable a elle-
méme, que deux Allemagnes dont |'une devrait étre appelée la bonne et [’autre la
mauvaise Allemagne. 1l y a aujourd "hui en Allemagne occidentale deux minorités qui
luttent entre elles pour conquérir la masse de la population. La premiere est celle des
nationalistes [ ...]. Antifrangaise, antisémite, prohitlérienne [...], cette minorité a tout
a gagner d'une condamnation globale de ['Allemagne, d’un refus frangais de
travailler a un rapprochement. [...] La seconde a compris que le nationalisme est
aujourd’hui un non-sens et cherche par tous les moyens a connaitre l’étranger, a
participer a tout effort de coopération internationale. [...] [L] action en profondeur
qui est entreprise par elle peut finir par gagner la majorité amorphe et indécise,
surtout dans la jeunesse, a condition qu’elle trouve un écho et un soutien a l’extérieur*

Alfred Grosser wird heutzutage eine ,,Deutungsmacht [...] fiir die Analyse der deutsch-
franzosischen Beziehungen? zugesprochen. Als emeritierter Politikprofessor am Institut
d’Etudes Politiques de Paris (IEP) sowie als streitbarer Journalist und Publizist besitzt er
aufgrund seines sieben Jahrzehnte langen intensiven Verstdndigungsengagements einen
hohen Bekanntheitsgrad und ist ein gefragter Gespriachspartner von politischen
Entscheidungstrigern beider Linder.® Seine herausgehobene Stellung hat ihren Ursprung
in seinen Mittlertétigkeiten nach dem Zweiten Weltkrieg. Eingebunden in ein Netzwerk
sozialer Beziehungen im Umfeld privater Verstandigungsorganisationen setzte er sich als
Intellektueller auf der zivilgesellschaftlichen Ebene fiir die erneute Aufnahme des
deutsch-franzdsischen Dialogs ein.*

In der unmittelbaren Nachkriegszeit waren in groflen Teilen der franzosischen
Bevolkerung Hass auf den deutschen Nachbarn und vorurteilsbeladene Bilder verbreitet.®
Im Friithjahr 1950 in Paris stellte sich Grosser im vorliegenden Ausschnitt des Artikels
»L 'Allemagne occidentale* dezidiert gegen das Bild eines ewig revanchistischen und
militaristischen Deutschlands, das auf der Auffassung einer deutsch-franzosischen

Erbfeindschaft® beruhte.” Im Kontext seiner Kritik an einer rein negativen Sicherheits-

! GROSSER, Alfred: L’ Allemagne occidentale: Données actuelles de sa situation internationale, in: Politique
étrangere 15 (1950), S. 189-199, hier S. 198.

2 MARMETSCHKE, Katja: Alfred Grosser und das Comité francais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle —
zur Exemplaritit eines Mittlerengagements in den deutsch-franzdsischen Beziehungen der frithen
Nachkriegszeit, in: Lendemains 37 (2012), S. 60-73, hier S. 68.

3 Vgl. MARMETSCHKE, Katja: Zwischen Feindbeobachtung und Verstindigungsarbeit: Edmond Vermeil
und die franzosische Germanistik in der Zwischenkriegszeit, in: BEILECKE, Frangois/ Dies.: Der
Intellektuelle und der Mandarin. Fiir Hans Manfred Bock, (= Intervalle, Bd. 8), Kassel 2005, S. 503-526,
hier S. 504-505.

4 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 68.

® Vgl. DEFRANCE, Corine/ PFEIL, Ulrich: Eine Nachkriegsgeschichte in Europa. 1945 bis 1963, (= WBG
Deutsch-Franzosische Geschichte, Bd. 10), Darmstadt 2011, S. 9.

® Die deutsch-franzdsische Feindschaft wirkte sich auf die nationalen Denkmuster aus und prigte
zwangsldufig die Bilder des anderen Landes. Vgl. JEISMANN, Michael: Das Vaterland der Feinde. Studien
zum nationalen Feindbegriff und Selbstversténdnis in Deutschland und Frankreich 1792-1918, (= Sprache
und Geschichte, Bd. 19), Stuttgart 1992, S. 17.

" Grosser widersprach dem zeitgendssischen Bild einer ,Allemagne éternelle* ebenso wie dem damit
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politik Frankreichs gegeniiber der BRD nach dem Zweiten Weltkrieg® forderte er das
franzosische Fachpublikum fiir internationale Politik der Zeitschrift Politique étrangere
ausdriicklich dazu auf, die westdeutschen ,,réalités*® kennenzulernen, denn er sah ,une

«“10 4ls wesentliches Charakteristikum des deutsch-

hostilite d’ordre psychologique
franzosischen Antagonismus. Hierfiir prasentierte er dieses leicht verstdndliche und damit
kommunizierbare Modell der zeitgendssischen Wirklichkeit in der BRD.!! Es basierte auf
dem Bild einer ,Allemagne nouvelle‘, das innerhalb einer aktiven Minderheit im
zeitgenossischen Frankreich und insbesondere im Umfeld des 1948 gegriindeten Comité
frangais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle'?, in dem Grosser eine zentrale Position
einnahm, diskursiv  konstituiert und dem Bild einer ,Allemagne éter-
nelle* gegeniibergestellt wurde.® Grosser setzte sich fiir einen Wandel der vorherr-
schenden Deutschlandbilder in Frankreich ein, wusste aber aufgrund der internationalen
Entwicklungen im Ost-West-Konflikt um die Moglichkeit des westdeutschen
réarmement”“**. In der franzdsischen Offentlichkeit wurde diese Frage mit dem Pleven-
Plan vom 24. Oktober 1950 und den darauf aufbauenden ab 1951 gefiihrten
Verhandlungen zu einer Européischen Verteidigungsgemeinschaft (EVG) mit integrierten
deutschen Militireinheiten bis zu ihrem Scheitern am 30. August 1954 erbittert diskutiert
5

und belastete ungemein die zivilgesellschaftlichen Verstéindigungsbemiihungen.?

In diesem Zusammenhang ist es von grundlegender Relevanz, die Anfange von Grossers

verbundenen Bild der zeitgendssischen franzésischen Kommunisten, die von einer ,guten DDR sowie
von einer ,schlechten‘ BRD ausgingen. Vgl. GROSSER: L’ Allemagne occidentale, S. 198. Im Januar 1950
hatte Grosser bereits ironisch angemerkt, dass die franzdsischen Kommunisten lediglich die geringe
Anzahl der kommunistischen Wahler in der BRD nicht zu dieser ,,Allemagne Eternelle* zéhlten. GROSSER,
Alfred: Allemagne 1950, in: Esprit 163 (1950), S. 108-124, hier S. 109.

8 Grosser kritisierte dagegen nicht den zeitgendssischen Wunsch Frankreichs nach Sicherheit, der nach drei
deutschen Angriffen duBerst nachvollziehbar sei. Vgl. GROSSER: L’ Allemagne occidentale, S. 198.

° Ebd.

0 Ebd., S. 197.

11 Eine fiir den internationalen Dialog eintretende Minderheit streite laut Grosser mit einer
rickwiértsgewandten und nationalistischen, um die unentschlossene Mehrheit der Bevolkerung fiir die
zukiinftige Entwicklung der BRD zu gewinnen. Unter der Bedingung der franzdsischen Unterstiitzung
glaubte er, dass erstere im Besonderen die Jugend beeinflussen kdnne. Dagegen rdumte er ein, dass die
antifranzdsische Minderheit in der BRD durch die verallgemeinernden Deutschlandbilder in Frankreich
und die unterlassene franzdsische Hilfeleistung gestiarkt werden konne. Vgl. ebd., S. 198.

2 Im Folgenden wird diese Verstindigungsorganisation mit CFEAN oder Komitee abgekiirzt.

13 Vgl. STRICKMANN, Martin: Franzosische Intellektuelle als deutsch-franzdsische Mittlerfiguren 1944-
1950, in: OSTER, Patricia/ LUSEBRINK, Hans-Jiirgen (Hrsg.): Am Wendepunkt. Deutschland und
Frankreich um 1945 — zur Dynamik eines ,transnationalen‘ kulturellen Feldes, (= Frankreich-Forum, Bd.
7), Bielefeld 2008, S. 17-47, hier S. 38.

14 GROSSER: L’Allemagne occidentale, S. 195. In ,,Allemagne 1950 hatte Grosser bereits die groBe
Wahrscheinlichkeit beschrieben, ,,pour que ce réarmement se fasse*“. GROSSER: Allemagne 1950, S. 120.

15 Vgl. STRICKMANN, Martin: L Allemagne nouvelle contre I’Allemagne éternelle. Die franzosischen
Intellektuellen und die deutsch-franzosische Verstindigung 1944-1950. Diskurse, Initiativen, Biografien,
(= Européische Hochschulschriften, Bd. 989), Frankfurt a. M. u.a. 2004, S. 18-19.
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Wirken im Kontext des sich im Kalten Krieg bildenden Westblocks zu beleuchten. Im
Besonderen soll in dieser Arbeit auf die Frage eingegangen werden, inwiefern Grosser im
Rahmen der EVG-Verhandlungen von 1951 bis 1954 in Frankreich zum diskursiv
gepragten Bild einer ,4Allemagne nouvelle® beitrug. Der inhaltliche Fokus liegt in diesem
Zeitraum insbesondere auf Grossers Darstellungen, in denen er explizit zu der geplanten
westdeutschen Wiederbewaffnung beziehungsweise zu den EVG-Verhandlungen
Stellung bezog und die vielschichtigen Auswirkungen auf das Deutschlandbild in
Frankreich sowie auf die Vertreter einer ,Allemagne nouvelle® analysierte. Die
Untersuchung folgt dabei der Priimisse, dass seine sprachlichen AuBerungen Handlungen
darstellten.'® Im Umfeld des CFEAN verwies die Bezeichnung ,Neues Deutschland‘ ab
1949 ausschlieBlich auf die freiheitlich-demokratische BRD, weshalb keine
Uberschneidungen mit der gleichnamigen SED-Zeitung in der DDR bestanden. *’
Beziiglich der EVG-Verhandlungen in Frankreich werden die beiden Lager der EVG-
Befirworter (,cédistes) und der EVG-Gegner (,anticédistes®), in die sich die
franzdsische Politik und die Offentlichkeit spaltete, aufgrund des konfusen ,,débat
idéologique'® lediglich skizziert. Eine detaillierte Darlegung der unterschiedlichen
Argumentationslinien {iberschritte den Rahmen der Arbeit aufgrund der heterogenen
Zusammensetzung beider Gruppen, deren Anhdnger selbst unterschiedliche und sich
wandelnde Positionen vertraten, und aufgrund der teilweise widerspriichlichen
Ubereinstimmungen zwischen den Argumenten fiir und gegen die EVG.® Der zeitliche
Schwerpunkt der Analyse liegt nach einem Riickblick auf Grossers Lebensetappen von
1925 bis 1951 auf den drei Jahren zwischen seiner Riickkehr ins CFEAN im Oktober
1951 und seiner ersten 6ffentlichen Reaktion auf das Scheitern der EVG im Oktober 1954.

16 Vgl. LANDWEHR, Achim: Historische Diskursanalyse, (= Historische Einfiihrungen, Bd. 4), Frankfurt a.
M. 22009, S. 94.

17'Vgl. STRICKMANN: L 'Allemagne nouvelle, S. 231-233. Nach einem Beschluss der Komitee-Mitglieder
wurde die DDR weder analysiert noch attackiert. Allerdings bedeutete dies nicht, dass alle Mitglieder die
gleiche Auffassung {iber die DDR haben mussten, sondern es wurde betont, dass jeder frei in seiner
Meinungsbildung sei. Beispielhaft kann Jean-Marie Domenach als Schatzmeister des CFEAN angefiihrt
werden, der mit dem Kommunismus sympathisierte. Vgl. ebd., S. 232-233 u. 299-304.

18 ARON, Raymond/ LERNER, Daniel: Préface, in: Dies. (Hrsg.): La Querelle de la C.E.D.. Essais d’analyse
sociologique, (= Cahiers de la Fondation Nationale des Sciences Politiques, Bd. 80), Paris 1956, S. XI-
XIV, hier S. XI. Dieser Sammelband erschien unmittelbar nach den Ereignissen, konnte daher noch nicht
auf weitergehende Archivalien Bezug nehmen, bietet aber einen Uberblick iiber die EVG-Verhandlungen.

19 Vgl. KONIG, Mareike: Deutschlandperzeption und Europadebatte in Le Monde und Le Figaro 1950-1954,
(= Frankreich-Studien, Bd. 3), Opladen 2000, S. 119-120. Konig présentiert eine Analyse der Positionen
der beiden einflussreichen franzdsischen Zeitungen Le Monde und Le Figaro im Kontext der
zeitgenodssischen Debatten um den Pleven-Plan und die EVG. Vgl. ebd., S. 97-210. Eine kurze
Zusammenfassung der Stellungnahmen der franzdsischen Parteien zum EVG-Vertrag findet sich
beispielsweise bei LATTE, Gabriele: Die franzdsische Europapolitik im Spiegel der Parlamentsdebatten
(1950-1965), (= Beitrage zur Politischen Wissenschaft, Bd. 36), Berlin 1979, S. 55-73.
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Historiographisch schlie3t diese Untersuchung an die ,Neue Kulturgeschichte® an und
gliedert sich im Speziellen in die Diskurs- und die Intellektuellengeschichte ein.
Ausgangspunkte bilden die gemaBigte Position des ,,Kognitiven Konstruktivismus“?° und
die Theorie des ,,dezentrierten Subjekts®, die besagt, dass Individuen zwar innerhalb von
Diskursen stehen, die sie bestimmen und entfremden, sich aber auch als Subjekte ,,in den
Widerspriichen der symbolischen Ordnung als eigenstindige, eigensinnige Realitét
einnisten*?! konnen. Hier kniipft die Annahme an, dass Menschen als diskursiv geprigte,
aber umweltverarbeitende Subjekte in Bildern denken, die sie von ihrer Lebenswelt
machen.?? Die wahrgenommenen Bilder spiegeln allerdings lediglich einen selektiven
Ausschnitt aus der intersubjektiv tiberpriifbaren Realitit wider, erlangen jedoch fiir den
einzelnen Menschen selbst als Zerrbild den Status von Wirklichkeit und dienen als
vertrauenswiirdig anerkannte Orientierungshilfe fiir sein Handeln.?® Wirklichkeitsformen
sind im Sinne der historischen Diskursanalyse ausschlieBlich relational denkbar.?*

Unter Diskursen werden im Folgenden geregelte und unaufloslich mit Machtformen
verbundene Ordnungsmuster verstanden, innerhalb derer im historischen Verlauf die
Konstruktion soziokultureller Wirklichkeiten, Wissensformen und Wahrheiten organisiert
wird.?® Die Kopplung mit Macht ist die wichtigste Eigenschaft, da ununterbrochen um
die Etablierung von Bildern als giiltige Versionen von Wirklichkeit in politischen und
sozialen Debatten und Auseinandersetzungen gestritten wird.?® Im Falle einer erfolg-
reichen Durchsetzung bestimmter Ordnungsmuster als Wirklichkeit und Wissen werden
dabei automatisch Machteffekte erzeugt.?’” Macht ist dabei keine ausschlieBlich repres-

sive, sondern auch eine produktive Kategorie und elementar fiir pluralistische

20 NIEDHART, Gottfried: Selektive Wahrnehmung und politisches Handeln: internationale Beziehungen im
Perzeptionsparadigma, in: LOTH, Wilfried/ OSTERHAMMEL, Jiirgen (Hrsg.): Internationale Geschichte.
Themen — Ergebnisse — Aussichten, (= Studien zur Internationalen Geschichte, Bd. 10), Miinchen 2000,
S. 144.

21 SARASIN, Philipp: Subjekte, Diskurse, Korper: Uberlegungen zu einer diskursanalytischen
Kulturgeschichte, in: HARDTWIG, Wolfgang/ WEHLER, Hans-Ulrich (Hrsg.): Kulturgeschichte heute, (=
Geschichte und Gesellschaft, Bd. 16), Gottingen 1996, S. 131-164, hier S. 161-162.

22 Vgl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 15. Bei dieser Untersuchung handelt es sich
daher ebenfalls um eine Anndherung an eine perzeptionsanalytische Herangehensweise. Es gilt,
vergangene Realitit als perzipierte Realitdt zu verstehen, die in relationalen Prozessen gewonnen wurde.
Die historische Diskursanalyse bietet hierflir methodische Ansatzpunkte. Vgl. EIDAM, Elisa: Neue
Tendenzen in der transnationalen Perzeptionsforschung (am Beispiel der Studien zum franzdsischen
Deutschlandbild), in: LUSEBRINK, Hans-Jiirgen/ VAILLANT, Jérome (Hrsg.): Civilisation allemande: Bilan
et perspectives dans I’enseignement et la recherche, Villeneuve d’Ascq 2013, S. 127-140, hier S. 137-138.

2 Vgl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 15; Vgl. NIEDHART: Selektive Wahrnehmung,
S. 147.

24 Vgl. LANDWEHR: Historische Diskursanalyse, S. 91.

B Vgl. ebd., S. 98. Der wichtigste Stichwortgeber fiir den hier benutzten Diskursbegriff ist der franzosische
Intellektuelle Michel Foucault.

% Vgl. ebd., S. 91-92.

2'Vgl. ebd., S. 92.



Demokratien.”® Durch die Verfestigung und die permanente Aktualisierung von Regeln
in Diskursen werden Wirklichkeit und Wahrheit definiert.?® Daraus leitet sich zwangs-
laufig die ,, Verknappung von Aussagemoglichkeiten“ ab, weil man zu einem gegebenen
Zeitpunkt in einer bestimmten Kultur nicht alles denken, sagen und machen kann. Da es
keine iiberzeitlich giiltigen Universalien gibt und die historische Singularitit sowie die
Historizitdt grundlegende Eigenschaften von Diskursen darstellen, konnen diese
historisch analysiert werden.3' So lassen zwar diskursiv konstituierte Wirklichkeits-
formen und Wissensbestdnde zu einem gegebenen Zeitpunkt und in einer gegebenen
Kultur RegelmiBigkeiten deutlich werden, die fiir die Zeitgenossen gewissermaf3en
Naturcharakter annehmen konnen.®? Es ist aber hervorzuheben, dass Diskurse zahlreiche
Diskontinuititen sowie Briiche aufweisen, da sie von vielen Urhebern ausgehen.®® Auch
existieren stets verschiedene diskursive Formationen mit jeweils unterschiedlicher
Machtauspriagung zeitgleich nebeneinander, die zueinander in einem Konkurrenz-
verhiltnis stehen, wobei ebenfalls Verkniipfungen und Uberschneidungen vorstellbar sein
konnen. 3* Aus diesem Grund ergeben sich fiir das dezentrierte Subjekt vielfiltige
Positionierungsmoglichkeiten, die individuelle Wahrnehmungs-, Sprech- und Handlungs-
formen zulassen.®®

In diesem Zusammenhang ist die zentrale Uberschneidung zwischen der Diskurs- und der
Intellektuellengeschichte 3 in der vorliegenden Arbeit zu erkennen: Grosser war als
Représentant eines spezifischen Zeitgeistes selbst in Diskurse verstrickt, weshalb seine
Ausfiihrungen tiber das Bild einer ,Allemagne nouvelle* im zeitgenossischen Frankreich

«37

als Bestandteil einzelner ,,Diskursfiden*’ zu verstehen sind. Bei dieser Untersuchung

«38

geht es nicht darum, den ,,vollgiiltigen Diskurs*“® abzubilden, sondern vielmehr Grossers

Beitrag als junger Intellektueller und Mittler zum diskursiv geprigten Bild einer

28 Vgl. LANDWEHR: Historische Diskursanalyse, S. 86.

P Vgl. ebd., S. 73.

% Ebd., S. 92.

31 Vgl. ebd.

32 Nach Bourdieu erscheine ein unerkanntes Gesetz als naturgegeben, withrend das Erkennen des Gesetzes
die mogliche Freiheit zum Handeln vor Augen fiihre. Vgl. BOURDIEU, Pierre: Soziologische Fragen,
Frankfurt a. M. 1993, S. 44.

33 Vgl. LANDWEHR: Historische Diskursanalyse, S. 76.

¥ Vgl. ebd., S. 93-94.

% Vgl ebd,, S. 94.

3% Zu den beiden Schulen der franzosischen Intellektuellengeschichtsschreibung zihlen einerseits Jean-
Frangois Sirinelli und Michel Winock und andererseits Christophe Charle und Pierre Bourdieu. Vgl.
STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 24.

37 LANDWEHR: Historische Diskursanalyse, S. 101.

38 Ebd. Zum ,,vollgiiltigen Diskurs* zéhlen im umfassenden Sinne alle im historischen Verlauf erzeugten
Ltextlichen, audiovisuellen, materiellen und praktischen Hervorbringungen [...], die das Thema des
Diskurses in irgendeiner Weise behandeln oder auch nur nebenher streifen. Ebd., S. 102.
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,Allemagne nouvelle* wihrend der EVG-Phase herauszustellen. Denn die bereits zuvor
existierende Struktur des ,A/lemagne nouvelle‘-Diskurses wurde durch jede Handlung
fortgefiihrt, aber auch gleichermaflen verdndert, da sie jeweils innerhalb eines anderen
Kontextes stand und daher nicht deckungsgleich mit der vorherigen sein konnte.*® Der
Begriff des ,intellectuel* charakterisiert in Frankreich eine Person, die durch ihre
wissenschaftlichen oder literarischen Téatigkeiten eine gewisse Reputation erlangt hat und
auf dieser Grundlage zu gesamtgesellschaftlich bedeutsamen Fragestellungen, Problemen
und Krisen anhand konkreter Wertvorstellungen in der Offentlichkeit politische Stellung
bezieht. *° Nach Michel Foucault bestehe eine wesentliche ,,Aufgabe des Intellek-

“4lund deutlich zu

tuellen darin, ,,[e]twas in den KOopfen der Menschen zu verédndern
machen, dass man historisch entstandene und etablierte Universalien und Bilder, die als
giiltige Version von Wirklichkeit als wahr und evident akzeptiert wiirden, kritisieren und
entschliisseln konne.*?

Hierbei wird ebenfalls die Ubereinstimmung mit den Mittlerstudien®® deutlich: Die
Stichwortgeberfunktion von Intellektuellen wird auch von Mittlern ausgefiillt, insofern
sie als Landerexperten maBBgebende Deutungsmuster tiber das Nachbarland formulieren,
die insbesondere in Krisensituationen in der Offentlichkeit als Orientierungshilfe dienen

konnen.* Der Schwerpunkt des Mittlerengagements liegt hiufig auf miihevoller, klein-

schrittiger Mobilisierungsarbeit, um in der Zivilgesellschaft*® einen Resonanzraum fiir

39 Vgl. LANDWEHR: Historische Diskursanalyse, S. 94.

40'Vgl. JURT, Joseph: Status und Funktion der Intellektuellen in Frankreich im Vergleich zu Deutschland,
in: KRAUB, Henning: Offene Gefiige. Literatursystem und Lebenswirklichkeit. Festschrift fiir Fritz Nies,
Tiibingen 1994, S. 329-345, hier S. 329 u. 343. Am Ende des 19. Jahrhunderts etablierte sich der Begriff
des ,intellectuel* im Kontext der Dreyfus-Affare in Frankreich. Aufgrund des kulturellen und politischen
Zentralismus und der Konzentration der intellektuellen Akteure, der Verlagshduser und der Medien in
Paris konnte sich das ,intellektuelle Feld® in Frankreich zu einem autonomen Machtfaktor entwickeln und
ein Gegengewicht zur Politik bilden. Vgl. ebd., S. 342.

1 FOUCAULT, Michel: Wahrheit, Macht, Selbst, in: DEFERT, Daniel/ EWALD, Frangois (Hrsg.): Michel
Foucault. Schriften in vier Banden, (= Dits et Ecrits, Bd. IV), Frankfurt a. M. 2005, S. 960.

42 Vgl. ebd.

“3 Fiir eine Einfiihrung in die Mittlerstudien als Bestandteil des Forschungsfeldes der deutsch-franzdsischen
Gesellschafts- und Kulturbeziehungen sieche MARMETSCHKE, Katja: Mittlerstudien — Einleitung, in:
Lendemains 37 (2012), S. 10-17. In soziologischer Perspektive gehdren Mittler und Intellektuelle zu
Vertretern der ,.élites culturelles®, die sich aus ,,créateurs [culturels, D.H.]“, wie Kiinstler, Schriftsteller
und Wissenschaftler, als auch ,,,médiateurs® culturels”, wie Lehrer, Verleger und Journalisten,
zusammensetzen. SIRINELLI, Jean-Francois: Les élites culturelles, in: RIOUX, Jean-Pierre/ Ders.: Pour une
histoire culturelle, Paris 1997, S. 275-296, hier S. 277. Sie verfiigen potenziell {iber die strukturellen
Voraussetzungen, um durch individuelle Féhigkeiten und Motivation in einem konkreten Kontext den
Intellektuellenstatus zu erlangen und/oder sich als Mittler fiir die Verstdndigung zweier Landern zu
engagieren. Dabei kann erworbenes kulturelles Kapital fiir politisches Engagement eingesetzt werden.
Vgl. Bock, Hans Manfred: Vom Beruf des kulturellen Ubersetzens zwischen Deutschland und Frankreich,
oder: Verzagen die Mittler?, in: Lendemains 22 (1997), S. 8-19, hier S. 9.

4 Vgl. MARMETSCHKE: Zwischen Feindbeobachtung, S. 509.

4 Die demokratischen Grundrechte wie Meinungs-, Presse- und Versammlungsfreiheit innerhalb eines
Rechtsstaats sind wesentliche Voraussetzung dafiir, dass sich eine Zivilgesellschaft formieren kann. Nach
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ihre Verstindigungstitigkeiten zu gewinnen und somit eine ,,operative Handlungsbasis*4

unterhalb der politischen und wirtschaftlichen Ebene aufzubauen. Dadurch, dass der
Fokus nicht auf Macht- oder Profitstreben liegt, gewinnen die zivilgesellschaftlichen
Akteure an Glaubwiirdigkeit.*” Allerdings spielten Machtfragen automatisch eine Rolle.
Denn im Umfeld des CFEAN versuchte Grosser, seine Deutungsmuster in dem durch die
EVG-Verhandlungen verschérften Aushandlungsprozess um die Definitionsmacht
diskursiv konstituierter Deutschlandbilder in Frankreich zu etablieren und gemeinsam mit
den anderen Komitee-Mitgliedern eine Minderheiten- in eine Mehrheitsposition zu
transformieren.*®

Zum Primérquellenkorpus zéhlen Grossers Schriften aus dem Untersuchungszeitraum, in
denen seine Positionierung fiir das ,Neue Deutschland‘ im Kontext der geplanten
westdeutschen Wiederbewaffnung sowie die Auswirkungen der EVG-Verhandlungen auf
die zivilgesellschaftlichen Verstindigungsaktivititen deutlich werden. Zu den Uberrest-
quellen gehort der Grofteil seiner Leitartikel im Informationsblatt des Komitees. Sein
Editorial ,,4 contre-courant“*® vom Oktober 1951 bietet mit den beiden Zeitschriften-
artikeln von Ende 1951, ,.Le jeu politique allemand“®® in Politique étrangére und

«51

L Allemagne dans la confusion*>* in Esprit, die Ausgangsbasis, um sein Vorgehen

hinsichtlich der Etablierung des ,Neuen Deutschland‘-Bildes in Frankreich zu erortern.
Zu den weiteren Hauptquellen zdhlen seine im Verlauf des Jahres 1952 verfasste erste
Monografie ,,L 'Allemagne de [’occident 1945-1 95252 und sein Artikel ,,L avenir de

«53

[’Allemagne se joue aussi a Paris*>> in der Zeitschrift Terre humaine vom Mai 1953. Den

Kocka ist dabei eines ihrer Kennzeichen, dass sie eine gewisse Utopie in sich trage, da ihre Entstehung
auf der Kritik an den etablierten Verhiltnissen fule und Teil eines hoheren, vielleicht unerreichbaren
Projekts sei. Vgl. KOCKA, Jirgen: Zivilgesellschaft in historischer Perspektive, in: JESSEN, Ralph (Hrsg.):
Zivilgesellschaft als Geschichte. Studien zum 19. und 20. Jahrhundert, (= Biirgergesellschaft und
Demokratie, Bd. 13), Wiesbaden 2004, S. 29-42, hier S. 34.

% MARMETSCHKE, Katja: Was ist ein Mittler? Uberlegungen zu den Konstituierungs- und
Wirkungsbedingungen deutsch-franzosischer Verstindigungsakteure, in: GRUNEWALD, Michel u.a.
(Hrsg.): France-Allemagne au XX° siécle — La production de savoir sur I’autre (Vol. 1). Questions
méthodologiques et épistémologiques, (= Convergences, Bd. 64), Bern u.a. 2011, S. 183-199, hier S. 188.
Zivilgesellschaftliches Mittlerengagement ist soziales Handeln zwischen zwei Landern und vollzieht sich
friedlich in gesellschaftlicher Selbstorganisation (wie in Komitees, Initiativen und Vereinen etc.) auf der
Grundlage eigener Interessen und Prinzipien fiir das Allgemeinwohl. Vgl. ebd.

47Vgl. ebd., S. 189.

48 Vgl. ALBRECHT, Carla: Das Comité frangais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle als Wegbereiter des
Deutsch-Franzosischen Jugendwerks, in: Lendemains 27 (2002), S. 177-189, hier S. 186.

49 GROSSER, Alfred: A contre-courant, in: Allemagne 14-15 (1951), S. 1 u. 11.

%0 GROSSER, Alfred: Le jeu politique allemand: La situation intérieure et les positions internationales, in:
Politique étrangere 16 (1951), S. 339-350.

51 GROSSER, Alfred: L’ Allemagne dans la confusion, in: Esprit 185 (1951), S. 839-851.

52 GROSSER, Alfred: L’ Allemagne de ’occident 1945-1952, Paris 1953.

53 GROSSER, Alfred: L avenir de 1’Allemagne se joue aussi a Paris, in: Terre humaine: revue de doctrine et
d’action 29 (1953), S. 25-36.
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«54

abschlieBenden Rahmen bildet sein Editorial ,,Aprés le 30 aotit*>" nach dem Scheitern der

EVG, das auf seinen Leitartikeln ,,Le Comité a-t-il encore un sens?**® von Anfang 1952

<56

und ,,Ce qui nous unit*>° von Ende 1953 aufbaut. Dariiber hinaus werden Grossers Artikel

., Emmanuel Mounier und das Comité francais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle*>’

d“%® als Traditionsquellen

vom Juli 1954 sowie seine Memoiren ,,Mein Deutschlan
herangezogen.
Auf methodischer Ebene werden einzelne Verfahrensschritte fiir die umfangreiche

“ 5 sind sowohl Grossers

Quellenbasis angewendet. Im Sinne des ,,Framing|[s]
biographisch-sozialisatorische Pragungen, die milieuspezifischen Eigenheiten als auch
die politisch-zeitgeschichtlichen Entwicklungen zu erldutern. ®® Grossers schriftliche
Handlungen werden deshalb zum einen ,,vor dem Hintergrund der wechselseitigen
Verhiltnisse®, in denen er sich innerhalb ,.einer netzartigen Verflechtung historischer
Akteure“®! situierte und aufgenommen wurde, erdrtert. Zum anderen werden sie auf der
Grundlage der Ziele des CFEAN sowie der wesentlichen Charakteristika des diskursiv
gepriagten Bildes einer ,Allemagne nouvelle® analysiert. Dabei werden seine
Darstellungen in den jeweiligen situativen, medialen und historischen Kontext
eingeordnet und die zentralen Adressatengruppen benannt. Um seinen Beitrag fiir dieses
Deutschlandbild wihrend der EVG-Verhandlungen in Frankreich herauszustellen,
werden auf einer mikroanalytischen Ebene seine strategische Absicht und damit

einhergehend seine Argumentationslinien und rhetorischen Stilmittel aufgezeigt.

In der Forschungsliteratur greift diese Arbeit hinsichtlich der EVG-Verhandlungen und

5% GROSSER, Alfred: Aprés le 30 aofit, in: Allemagne 32-33 (1954), S. 1-2.

55 GROSSER, Alfred: Le Comité a-t-il encore un sens ?, in: Allemagne 17 (1952), S. 1 u. 3.

% Comité Directeur: Ce qui nous unit, in: Allemagne 28 (1953-1954), S. 1.

57 GROSSER, Alfred: Emmanuel Mounier und das Comité francais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle,
in DOERTENBACH, Ulrich u.a. (Hrsg.): Deutschland — Frankreich, (= Ludwigsburger Beitrige zum
Problem der deutsch-franzdsischen Beziehungen, Bd. 1), Stuttgart 1954, S. 270-280. Riickblickend stellte
Grosser 1954 die Anfinge der Komitee-Arbeit in seinem Artikel ,,Emmanuel Mounier und das Comite
francais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle® der Leserschaft der ,Ludwigsburger Beitrdge* des
Deutsch-Franzosischen Instituts und somit dem deutschen Publikum vor. Es handelt sich zwar um eine
Traditionsquelle, welche Erinnerung an Mounier und welche Ziele der Komitee-Arbeit Grosser 1954 als
wichtig erachtete und iiberdauern lassen wollte. Allerdings finden sich ebenfalls wichtige Informationen
zur Anfangstétigkeit des Komitees.

%8 GROSSER, Alfred: Mein Deutschland, Hamburg 1993. Grossers Vorgehensweise bei der Niederschrift
dieser Memoiren basierte auf seinen vielfdltigen Schriften, seinen Tagebucheintrigen sowie seinen
Briefen, die er, ,,wenn er von zu Hause weg war, insbesondere in Deutschland, [...] mindestens einmal
pro Tag* seiner Mutter und spéter auch seiner Frau schrieb. Ebd., S. 79. Gerade fiir die Rekonstruierung
seiner biographischen Lebensetappen kann auf sie zuriickgegriffen werden. Vgl. STRICKMANN:
L’Allemagne nouvelle, S. 156-161 u. 220-242; Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 60-73.

%9 KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 18.

80 Vgl. MARMETSCHKE: Mittlerstudien — Einleitung, S. 13.

61 JORDAN, Stefan: Theorien und Methoden der Geschichtswissenschaft, (= Orientierung Geschichte),
Paderborn 32016, S. 212.
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der westdeutsch-franzosischen Beziehungen auf Wilfried Loth®?, Corine Defrance und
Ulrich Pfeil®® sowie auf die Dissertation von Mareike Konig zuriick, in der sie die
Deutschlandperzeption in Le Monde und Le Figaro im Zeitraum von 1950 bis 1954
analysiert.% Beziiglich der Lebensetappen und Verstindigungsaktivititen Grossers wird
vor allem auf die Artikel von Katja Marmetschke® und von Defrance®® sowie auf die
Dissertation von Martin Strickmann ,,L’Allemagne nouvelle contre [’Allemagne
éternelle®” Bezug genommen. Strickmann bietet einen Uberblick iiber die deutsch-
franzosischen Verstdndigungsinitiativen der franzosischen Intellektuellen in der
unmittelbaren Nachkriegszeit und zeichnet die Anfinge des ,Allemagne nouvelle*-
Diskurses in Frankreich gerade im Umfeld des CFEAN nach, dessen Organisation und

t%8 prisentiert werden. Hinsichtlich des Forschungsstandes

Tatigkeiten von Carla Albrech
ist anzumerken, dass noch keine wissenschaftliche Biografie iiber Grosser existiert.® So
ist diese Untersuchung iiber Grossers zivilgesellschaftlichen Einsatz fiir das Bild eines
,Neuen Deutschlands‘ wéhrend der EVG-Verhandlungen in Frankreich als ein Beitrag
zum biografischen Ansatz zu verstehen, der fiir die Erforschung der deutsch-
franzosischen Beziehungsgeschichte weiterhin groBe Bedeutsamkeit besitzt.”

Zunichst werden Grossers biographisch-sozialisatorische Beeinflussungen und sein
frithes Engagement fiir die deutsche Jugend in der unmittelbaren Nachkriegszeit skizziert.
Dann werden die Anfinge des Comité francais d’échanges avec |’Allemagne nouvelle
dargestellt, um zum einen den institutionellen Kontext zu kldren, in dem sich Grosser zu
Beginn der 1950er-Jahre situierte. Zum anderen wird das diskursiv konstituierte Bild
eines ,Neuen Deutschlands® ndher bestimmt. Die politisch-zeitgeschichtlichen
Entwicklungen verdeutlichen vor dem Hintergrund des Kalten Krieges die komplexen

Verflechtungen innerhalb des globalen Koordinatensystems, in dem sich die westdeutsch-

62 LoTH, Wilfried: Der Weg nach Europa. Geschichte der europiischen Integration 1939-1957, Gottingen
1990; LoTH, Wilfried: Die Teilung der Welt. Geschichte des Kalten Krieges 1941-1955, Miinchen 2000.

83 DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte.

64 KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte.

5 MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 60-73.

% DEFRANCE, Corine: Alfred Grosser: le praticien des regards croisés franco-allemands, in: GRUNEWALD,
Michel u.a. (Hrsg.): France-Allemagne au XX siécle — La production de savoir sur 1’autre (Vol. 2). Les
spécialistes universitaires de 1’ Allemagne et de la France au XX siécle, (= Convergences, Bd. 69), Bern
u.a. 2012, S. 217-230.

7 STRICKMANN: L’Allemagne nouvelle.

88 ALBRECHT: Das Comité frangais, S. 177-189.

89 Vgl. MARMETSCHKE: Was ist ein Mittler?, S. 194-195, FN 27.

™ Vgl. KWASCHIK, Anne: Interkulturelle Identititssemantiken und Rollenkonstruktionen. Der
biographische Ansatz als Fallstudie in der Geschichte der deutsch-franzdsischen Beziehungen, in:
GRUNEWALD, Michel u.a. (Hrsg.): France-Allemagne au XX siécle — La production de savoir sur I’autre
(Vol. 1). Questions méthodologiques et épistémologiques, (= Convergences, Bd. 64), Bern u.a. 2011, S.
167-182, hier S. 181.
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franzosischen Verstdndigungsaktivititen zwangsldufig befanden, und zeigen den
historischen Kontext der Bestrebungen zur EVG auf. Schwerpunktmiflig werden
daraufhin Grossers kontinuierliches Streiten fiir ein ,Neues Deutschland® wihrend der
EVG-Verhandlungen analysiert und sein vielschichtiger Beitrag zu diesem diskursiv

konstituierten Bild in Frankreich offengelegt.

2. Alfred Grossers biographisch-sozialisatorische Pragungen (1925-1950)

Alfred Grosser wurde am 1. Februar 1925 als zweites Kind des Medizinprofessors und
Kinderarztes Paul Grosser (1880-1934) und Lily Grosser (1894-1968), einer biirgerlichen
Familie jiidischen Glaubens, in Frankfurt am Main geboren.’* Im Jahre 1933 wurde dem
Vater nach der Machtiibernahme Hitlers die Lehrtétigkeit untersagt, auch wurde er aus
dem Verband der Trédger des Eisernen Kreuzes 1. Klasse ausgeschlossen, sodass er sich
mit seiner Familie zur Emigration nach Frankreich entschloss.’? Dort verstarb er im
Februar 1934 in seinem neuen Wohnort Saint-Germain-en-Laye in der Néhe von Paris.
Als Grundschiiler erlernte Alfred Grosser die franzdsische Sprache und erhielt 1937 mit
zwolf Jahren mit seiner Mutter und seiner dlteren Schwester Margarete frithzeitig die
franzdsische Staatsbiirgerschaft.”® Nach dem Kriegsbeginn floh er mit seiner Schwester
im Juni 1940 vor den deutschen Truppen in den Siiden Frankreichs. Dorthin kam ihre
Mutter im September 1940 nach, wobei Margarete bereits im April 1941 verstarb.”

Im Juli 1942 legte Grosser sein baccalauréat ab, begann Germanistik zu studieren und
gleichzeitig an einer privaten Schule zu unterrichten.” Nach der deutschen Besetzung der
franzosischen Siidzone flohen seine Mutter und er wiederum getrennt. Er fand Zuflucht
in der Ndhe von Valence, wo er sich taufen lassen musste, um Hilfe zu erhalten, und
unterrichtete von 1943 bis 1944 an einer katholischen Privatschule in Marseille.”® Im
August 1944 erfuhr er, dass die Theresienstadt-Internierten, unter denen sich seine Tante
und sein Onkel befanden, nach Auschwitz gebracht worden waren.”” Er nahm an der

Widerstandsbewegung Jeunes de la Libération nationale teil und schrieb fiir die

' Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 220.

2 Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 19-23. Retrospektiv stellte Grosser die wesentliche Bedeutung des
pazifistischen Romans ,,Der Schéddel des Negerhduptlings Makaua“ von Rudolf Frank fiir seine Kindheit
heraus, was auf seine frithe pazifistische Pragung hindeutet. Vgl. ebd.

8 Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 221.

" Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 37-38.

5 Vgl. ebd., S. 38-39.

®Vgl. ebd., S. 40.

Vgl. ebd., S. 22.
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Wochenzeitung Veritée des Mouvement de Libération Nationale. Wéhrend der
,Libération*‘ arbeitete Grosser bis Juli 1945 als militdrischer Pressezensor der Zeitungen
von Marseille, absolvierte zeitgleich eine licence in Germanistik in Aix-en-Provence und
beendete sein diplome d’études supérieures in Paris, wohin seine Mutter und er vor ihrer
Riickkehr nach Saint-Germain-en-Laye zogen.”® Ab Juni 1946 schrieb er in Paris fiir die
christdemokratische Wochenzeitung Carrefour und fiir den Wochenkurier, welcher fiir
die deutschen Kriegsgefangenen vom franzdsischen Kriegsministerium und ab Anfang
1947 als Neuer Kurier vom Arbeitsministerium fiir die freien Arbeiter, die vorher
Kriegsgefangene gewesen waren, herausgegeben wurde.”® Nachdem er den concours der
Ecole Normale Supérieure nicht bestanden hatte, bereitete er sich unter dem Germanisten
Joseph-Frangois Angelloz fiir die agrégation d’allemand vor, die er im August 1947 als
Erster abschloss.®

Im direkten Anschluss unternahm er als Journalist im Auftrag des Neuen Kurier eine
sechswochige Reise durch die drei westlichen Zonen Nachkriegsdeutschlands. Er fiihrte
eine Studie liber die zeitgenodssischen Lebensbedingungen durch und kam so in Kontakt
mit verschiedenen Bevdlkerungsteilen, insbesondere mit der Jugend.®! Als Antriebs-
motive stellte er riickblickend seine Grundeinstellung und seine moralisch-ethischen
Wertvorstellungen heraus, die im Besonderen durch die ,,Erzichung [...] durch das
Vorbild der Mutter®? gepriigt worden seien. Denn seit seiner Kindheit sei er davon
iiberzeugt gewesen, dass ,,Menschen nicht nach Zugehorigkeiten mit Vorurteilen be- und
verurteilt werden® diirften und dass sie sich verdndern konnten, wozu ihnen ,,der

verstindigungsvolle Blick verhelfen*®

moge. Seine Ablehnung gegeniiber Vorurteilen
und seine Uberzeugung der mdoglichen Verinderlichkeit des Menschen durch

unterstiitzende Einwirkung erkléren seine Bereitschaft, unmittelbar nach dem Zweiten

8 Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 42-44. In Frankreich war der Ubergang vom Krieg zur
Nachkriegszeit ein vielschichtiger Prozess, der durch die Etappen der ,Libération®, der Kapitulation des
Dritten Reiches am 8. Mai 1945, der Einrichtung der IV. Republik am 27. Oktober 1946 und der
verspéteten Anerkennung als Siegermacht gekennzeichnet war. Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine
Nachkriegsgeschichte, S. 36.

9 Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 222.

80 Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 48.

81 Vgl. STRICKMANN: L ’Allemagne nouvelle, S. 156-161; Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 61.
Innerhalb der deutschen Jugend lag die Todesquote bei den Jahrgéngen 1910 bis 1925 im Durschnitt bei
20 bis 40% und bei den Jahrgingen 1920 bis 1925 bei mindestens 40 %. In der unmittelbaren
Nachkriegszeit gehorten aufgrund des vor allem im stddtischen Raum in hohen MaBe zerstorten
Wohnraums und der groBen Anzahl an Fliichtlingen und Vertriebenen Obdachlosigkeit sowie das Leben
in Lagern und Notunterkiinften zur Realitdt von Millionen von Deutschen. Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine
Nachkriegsgeschichte, S. 22-23.

82 GROSSER: Mein Deutschland, S. 78.

8 Ebd., S. 77-78.
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Weltkrieg zwischenmenschliche Mitverantwortung iibernehmen zu wollen.

Nach seiner Riickkehr nach Paris verfasste Grosser neben dem Bericht im Neuen Kurier
eine vierteilige Artikelserie iiber die ,Jeunesse d’Allemagne®* fir die renommierte
Résistance-Zeitung Combat. Combat war eine Ende 1941 entstandene, insbesondere von
Albert Camus geprdgte Untergrundzeitung der gleichnamigen bedeutendsten
nichtkommunistischen Widerstandsgruppe, die sich unter Henri Frenay aus Sozialisten
und Linkskatholiken zusammensetzte.®® Sie bot Grosser eine bedeutende Plattform, um
seine erworbenen Kenntnisse iiber exemplarische Teile der deutschen Jugend einem
erweiterten Adressatenkreis in Frankreich ndherzubringen. Er wandte dabei eine
analytische Vorgehensweise an, die sich von anderen zeitgenodssischen franzdsischen
Berichten iiber das Nachkriegsdeutschland unterschied. ® Auf der Grundlage einer
vorurteilsbewussten Begegnung versuchte er, sich ohne Vorbehalte der existenziellen
Situation der jiingeren deutschen Generation zu nihern. Als ,Jugendliche® bezeichnete er
in seiner eigenen Analyse vor allem diejenigen, die 1945 noch nicht zwanzig Jahre alt
gewesen waren oder nicht am Krieg teilgenommen hatten.®” Primér hob er hervor, dass
es ,keine Kollektiv-Schuld, keine kollektive Verantwortung fiir Kinder und
Heranwachsende* gebe und forderte daher eine ,.klare Politik*®® Frankreichs der deut-
schen Jugend gegeniiber. Diese miisse durch ebenbiirtigen Jugend- und Informations-
austausch geprigt sein.5®

In der unmittelbaren Nachkriegszeit war das von Grosser skizzierte Verstindigungs-

8 Die Artikelserie wurde in deutscher Sprache abgedruckt in GROSSER, Alfred: Die Jugend Deutschlands,
in: Ders.: Mit Deutschen streiten. Aufforderungen zur Wachsamkeit, Miinchen 1992, S. 11-26.

8 Vgl. STRICKMANN: L ’Allemagne nouvelle, S. 260. Combat erreichte zuniichst Auflagenzahlen von bis zu
200.000 Exemplaren, bevor diese bis 1947 drastisch sanken. Vgl. ebd. Ab Januar 1945 verringerten sich
die Verkaufszahlen um 5.000 und ab Mirz um 10.000 Exemplare tiglich, weshalb ab dem 11. Méarz 1945
die Auflagenzahlen nicht mehr abgedruckt wurden. Der deutliche Riickgang der Auflage ist zum Teil auf
die Konkurrenz zuriickzufithren, da die 1944 gegriindete Zeitung Le Monde zeitgleich einen starken
Anstieg der Leserschaft erfuhr, bis sie die Verkaufszahlen von Combat in Frankreich im Herbst 1945
iibertraf. Im Juni 1947 trat Albert Camus als bedeutender Schriftsteller des literarischen Widerstands von
seinen Funktionen bei Combat zuriick. Vgl. EVENO, Patrick: Histoire du journal « Le Monde »: 1944-
2004, Paris 2004, S. 62.

8 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 61.

87 Vgl. GROSSER, Alfred: Soll man der Generation des Schwarzmarkts und der Ruinen vertrauen, in: Ders:
Mit Deutschen streiten. Aufforderungen zur Wachsamkeit, Miinchen 1992, S. 11-15, hier S. 12. Grosser
verdeutlichte dabei den Kontrast der traditionellen Generationeneinteilung in Frankreich zu derjenigen in
den zeitgendssischen westlichen Zonen im Nachkriegsdeutschland. Die bestimmende Definition der
,deutschen Jugend‘ ging 1947 auf den Amnestie-Erlass in der amerikanischen Besatzungszone vom
August 1946 zuriick. Zu ihr gehorte jeder nach dem 1. Januar 1919 geborene Deutsche, auch wenn er am
Krieg teilgenommen und bereits eine Familie gegriindet hatte. Vgl. ebd.

8 GROSSER, Alfred: Bevor es zu spit ist: Frankreich sollte die Deutschen von morgen in seine Kultur
einflihren, in: Ders.: Mit Deutschen streiten. Aufforderungen zur Wachsamkeit, Miinchen 1992, S. 22-25,
hier S. 24.

89 Vgl. ebd.
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konzept in groBen Teilen der franzdsischen Bevélkerung ,,nicht mehrheitsfihig*®,

allerdings bestanden bereits Verstdndigungsinitiativen. Der Leiter der Abteilung Jeunesse
et culture populaire der franzosischen Besatzungsdienststellen in Baden-Baden, Jean
Moreau, reagierte auf Grossers Kritik am Besatzungsalltag.® Zusammen mit Joseph
Rovan, der ebenfalls mit seiner jiidischen Familie 1933 nach Paris emigriert, ein Dachau-
Hiftling gewesen und nun fiir die Volkshochschulpolitik in der franzosischen
Besatzungszone zustindig war, informierte Moreau Grosser iiber die Bemiithungen der
franzosischen Jugendpolitik der Besatzungsbehdrden.®? Durch das Wirken der Sektion
Jeunesse et Sports der franzosischen Besatzungsverwaltung wurden insbesondere
Jugendliche, aber auch breitere Bevdlkerungsschichten beider Linder fiir einen
Gesprichsaustausch zusammengebracht. %

Grossers detaillierte Beschreibungen im journalistischen Stil, seine kritisch abwigenden
Stellungnahmen sowie seine Forderungen in seiner Combat-Artikelserie verursachten
dagegen eine positive Resonanz im Umfeld der ehemaligen Résistants und im
linkskatholischen Intellektuellenmilieu. Nach Anfrage des jlidischen Historikers Henri
Brunschwig gestaltete Grosser fiir den staatlichen franzdsischen Rundfunk von 1948 bis
1950 Sendungen fiir junge Deutsche in Frankreich.** Zudem schlug Angelloz nach der
Lektiire der Artikel Grosser als Mitglied in dem Anfang 1948 vom Philosophen
Emmanuel Mounier initiierten Comité frangais d’échanges avec |’Allemagne nouvelle
vor.%® Dieses Komitee stellte neben der Abteilung Jeunesse et culture populaire und dem
Bureau International de Liaison et de Documentation (BILD) das dritte franzdsische
Initiativzentrum zur deutsch-franzosischen Verstindigung dar. Bereits 1945 wurde der
BILD von dem in Deutschland stationierten Jesuitenpater Jean du Rivau 1945 ins Leben

gerufen.®

9% MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 62.

%1 Die Abteilung Jeunesse et culture populaire war Teil der Sektion Jeunesse et Sports, die von Henri
Moinard geleitet wurde. Vgl. PLUM, Jacqueline: Franzodsische Kulturpolitik in Deutschland 1945-1955.
Jugendpolitik und internationale Begegnungen als Impulse fiir Demokratisierung und Verstindigung,
Wiesbaden 2007, S. 45.

92 Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 61-63.

9 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 62.

% Vgl. DEFRANCE: Alfred Grosser, S. 224.

% Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 161 u. 223.

% Vgl. Bock, Hans Manfred/ PFEIL, Ulrich: Kulturelle Akteure und die deutsch-franzosische
Zusammenarbeit: Formen, Ziele, Einfluss, in: DEFRANCE, Corine/ PFEIL, Ulrich (Hrsg.): Der Elysée-
Vertrag und die deutsch-franzosischen Beziehungen 1945 — 1963 — 2003, (= Pariser Historische Studien,
Bd. 71), Miinchen 2005, S. 215-234, hier S. 219. Der BILD stand in Verbindung mit der Gesellschaft fiir
iibernationale Zusammenarbeit (GUZ) und ihr gemeinsames Ziel war ebenfalls, franzdsische und
deutsche Jugendliche in Kontakt zu bringen und iiber ihre Zeitschriften Dokumente und Documents den
Informations- und Wissensaustausch sowohl in Frankreich als auch im Nachkriegsdeutschland zu erh6hen.
Vgl. ebd.
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Folglich wirkten unterschiedliche biographisch-sozialisatorische Einflussbereiche auf
Grosser ein: Neben seiner familidren Sozialisation, in der seine Mutter als direkte
Ansprechperson eine groBe Bedeutung besaB®’, spielten seine Ausbildung im franzo-
sischen Schul- und Hochschulsystem, die eigenen Erfahrungen im Zweiten Weltkrieg und
das entstandene Netzwerk an sozialen Beziehungen eine wichtige Rolle. Als Journalist
und agrége d’allemand verfiigte Grosser iiber die strukturellen Voraussetzungen, um den
Intellektuellenstatus zu erlangen und sein erworbenes kulturelles sowie mit der
Artikelserie in Combat gewonnenes ,,symbolisches Kapital*®® im Rahmen seines zivil-
gesellschaftlichen Engagements einzusetzen.” Bereits seit 1947 und bis September 1950
war er als Doktorand an der Sorbonne unter dem Germanisten Edmond Vermeil
Stipendiat der Fondation Thiers, wodurch er finanzielle Unterstiitzung erfuhr und

Freiriume fiir seine ehrenamtlichen Mittlertitigkeiten insbesondere im CFEAN fand.1%

3. Der Comité francais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle als zivilgesellschaftliche

Handlungsbasis

Die Griindung des Comité frangais d’échanges avec I’Allemagne nouvelle in Paris bildete
einen bedeutenden Faktor fiir die diskursive Konstituierung des Bildes einer ,Allemagne
nouvelle® in Frankreich. Die Initiative ging vom Griinder und Herausgeber von Esprit und
dem Résistance-Teilnehmer Mounier (1905-1950) aus.!®® Er gehérte mit Raymond Aron
(1905-1983) und Jean-Paul Sartre (1905-1980) der ,.génération de la crise1%? der
franzdsischen Intellektuellen an, zu der die zwischen 1900 und 1910 Geborenen gezihlt

werden.’® In der Nachkriegszeit entwickelte sich die linkskatholische Intellektuellen-

97 Grosser widmete seine erste Monografie seiner Mutter. Vgl. GROSSER: L’ Allemagne de ’occident, S. 21.
Auch wird in seinen Memoiren ,,Mein Deutschland* ihre wichtige Rolle deutlich. Von keiner anderen ihm
nahestehenden Person berichtet er im Kontext seiner Kindheit so umfangreich. Ein Kapitel nennt er
bezeichnenderweise ,,Selbstbefragung im Riickblick — die Mutter*. Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S.
72-81.

% STRICKMANN: L 'Allemagne nouvelle, S. 161 u. 223.

9 Vgl. MARMETSCHKE: Zwischen Feindbeobachtung, S. 505.

100 ygl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 223.

101 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 63.

102 WINOCK, Michel: Les générations intellectuelles, in: Vingtiéme Siécle 22 (1989), S. 17-38, hier S. 28.
In den 1930er-Jahren war das Konzept der ,littérature engagée* im Umfeld der Zeitschrift Esprit
verwendet worden. In der Nachkriegszeit und bis in die 1960er-Jahre prigte Jean-Paul Sartre dieses
Konzept der engagierten Literatur und das ,intellektuelle Feld* Frankreichs. Vgl. JURT, Joseph: Status
und Funktion, S. 344.

103 ygl. WINOCK: Les générations intellectuelles, S. 26-29. Die Vertreter dieser Generation erlebten den
Ersten Weltkrieg und seine Konsequenzen als Kinder oder Jugendliche. Ende der 1920er- und vor allem
ab den 1930er-Jahren engagierten sie sich politisch und gesellschaftlich und formierten sich
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zeitschrift Esprit mit einer Auflagenzahl von ungefihr 15.000 Exemplaren'® zu einem
,,Forum fiir Deutschlanddebatten“?®®. Am 1. Oktober 1945 veroffentlichte Rovan, fiinf
Monate nach seiner Befreiung aus Dachau, den ersten Artikel seiner Esprit-Reihe

«106  Dieser Titel avancierte mit der einhergehenden

»L 'Allemagne de nos meérites
Programmatik, dass das zeitgendssische Frankreich zwangsldufig die Zukunft
Nachkriegsdeutschlands mitzuverantworten habe, bei einer Gruppe Intellektueller zum
Leitspruch des Engagements fiir eine ,4llemagne nouvelle‘ und wurde auch von Grosser
hiufig rezipiert.2%’

Mounier hatte 1947 ebenfalls eine Reise durch die westlichen Besatzungszonen
unternommen, hatte Kontakte insbesondere zu Eugen Kogon und Walter Dirks, den
Griindern der linkskatholischen Frankfurter Hefte, gekniipft sowie den SPD-Politiker und
Juraprofessor Carlo Schmid getroffen, der 1948 mit Fritz Schenk und Theodor Heuss das
Deutsch-Franzosische Institut (DFI) in Ludwigsburg griindete. 1% In einer Esprit-
Sonderausgabe verdffentlichte Mounier die Ergebnisse seiner Enquéte mit dem Titel ,,Les

<109

Allemands parlent de [’Allemagne*~™ und charakterisierte die grundlegende Problematik,

insbesondere in der Bewegung der ,non-conformistes®, fiir die Mouniers Zeitschrift Esprit eine
Plattform bildete. Nach dem Zweiten Weltkrieg kam es zu dem eigentlichen Hohepunkt ihrer
Tatigkeiten. Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 64.

104 ygl. IRVING, Ronald: Christian democracy in France, London 1973, S. 84.

105 STRICKMANN: L ’Allemagne nouvelle, S. 286.

106 Vg]. ROVAN, Joseph: L’ Allemagne de nos mérites, in: Esprit 115 (1945), S. 529-540. Rovan war bereits
in seiner Schulzeit dem Linkskatholizismus verbunden, hatte 1939 eine licence in Germanistik und in
Jura als auch ein Politikdiplom erworben und nahm bis zu seiner Verhaftung 1944 an der Résistance
teil. Vgl. THOMAS, Johannes: Nachruf auf Joseph Rovan: Ein Humanist und Mittler, in: Dokumente 4
(2004), S. 6. Er vertrat christlich-humanistische Grundsétze und hob die franzdsische Verantwortung
fiir ein demokratisches Nachkriegsdeutschland hervor. Vgl. ROVAN: L’Allemagne de nos mérites, S.
530. Der Verweis auf die Résistance ist ein rekurrierendes Element, da er seine Esprit-Leserinnen und
Leser auffordert, ,,/a doctrine vivante et vécue de la Résistance®, die durch den ,respect des Droits de
I’Homme, de la dignité et de la personne humaine” (ebd. 532) charakterisiert sei, auch flir das
Nachkriegsdeutschland einzuhalten. So ruft er dazu auf, gegen einen ,racisme a rebours qui
comporterait le droit a la vengeance, le droit de talion (ebd.) vorzugehen, womit er dem Bild einer
,Allemagne éternelle gegeniibertrat. AbschlieBend appellierte er an die Esprit-Leserschaft, weiterhin
fiir die Doktrin der Résistance einzustehen: Denn die ,,Allemagne de demain sera la mesure de nos
meérites. Ebd., S. 540. Rovan verdffentlichte die erste Fortsetzung seiner Esprit-Reihe ein Jahr spiter.
Vgl. ROVAN, Joseph: L’Allemagne de nos mérites. Un an apres, in: Esprit 128 (1946), S. 787-796. Der
dritte Artikel wurde 1949 herausgegeben. Vgl. ROVAN, Joseph: L’Allemagne de nos mérites (IIT). La
Restauration, in: Esprit 155 (1949), S. 657-677.

107 Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 273. Grosser verwies hiufig in seinen Schriften auf den
Titel von Rovan. Siehe u.a. GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 295; GROSSER: Emmanuel
Mounier, S. 270; GROSSER, Alfred: Deutschlandbilanz. Geschichte Deutschlands seit 1945, Miinchen
41972, S. 82; GROSSER: Mein Deutschland, S. 67.

108 Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 292-293.

109 MOUNIER, Emmanuel: Les Allemands parlent de 1’ Allemagne, in: Esprit 134 (1947), S. 890-1076. Der
Esprit-Leserschaft gestand er zu Beginn, dass zwei Jahre nach dem Kriegsende ,,!’initiative de ce
numéro [ ...] surprendre ou choquer* konne, worin er aber gerade dessen Chance sah, ,,d ‘étre fécond”.
MOUNIER, Emmanuel: Deux ans apreés..., in: Esprit 134 (1947), S. 890-909, hier S. 890. Neben der
Verbreitung in Frankreich wurde diese Esprit-Ausgabe ebenfalls in der franzosischen Zone zunéchst in
einer Auflage von 5.000 Exemplaren und ab September 1947 von weiteren 3.000 Exemplaren in Berlin
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dass Frankreich mit Deutschland ,,dans un cercle infernal“llo

gefangen sei, den es zu
durchbrechen gelte. Mounier versuchte als Intellektueller, die zeitgendssischen Realitdten
zu entschliisseln, indem er auf den impliziten Rassismus im vorurteilsbeladenen Bild
einer unveranderlichen ,A4llemagne éternelle’ und auf die Kehrseite der franzosischen
Sicherheitspolitik verwies.!'! Allerdings hob er hervor, dass ,.par la seule effusion“*'? ein
Ausweg aus jenem Teufelskreis ebenfalls unmoglich sei. Aus diesem Grund erklirte er
das Vorgehen der Enguéte als Versuch, ,.la réalité d’aussi prés que possible”'*® dar-
zustellen, indem jede Interpretationsebene entfernt werde und junge Deutsche direkt ihre
Perspektive der zeitgendssischen Situation darstellen sollten.!!*

Mouniers AuBerungen basierten auf dem ,zentralen Grundkonsens“!® der Verstin-
digungsakteure, der auf der Uberzeugung beruhte, dass die deutsche Jugend nicht
verantwortlich gemacht werden diirfe und dass die gemeinsame moralische und politische
Aufgabe bestehe, diese zu unterstiitzen.''® Darauf basierend zitierte Mounier im Schluss-
kapitel Rovans Titel ,,L ’Allemagne de nos mérites” und unterstrich hiermit das im
linkskatholischen Intellektuellenmilieu verbreitete Bewusstsein, dass Frankreich, die
grundlegende Verantwortung fiir ,,/’orientation bonne ou mauvaise de [’avenir
allemand“*'" trage.

Nach den ersten Treffen fiir die Griindung des CFEAN im Mai 1948 wurden Mitglieder
aus verschiedensten politischen und religidsen Richtungen angeworben, insofern sie die
gemeinsame Linie der deutsch-franzdsischen Mittlertitigkeiten fiir eine ,Allemagne

nouvelle* verfolgten.''® Mounier nutzte hierfiir seine Netzwerke und insbesondere seine

Verbindungen zum linkskatholischen Esprit-Milieu, die auf die 1930er-Jahre zurtick-

herausgegeben. Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 296-298.

110 MOUNIER: Deux ans aprés, S. 890.

111 Laut Mounier seien groBe Teile der franzdsischen Bevolkerung zutiefst ,,sensibles au racisme inclus
dans la doctrine de I’ Allemagne éternelle, et a la faiblesse avouée dans le souci obsédant de la sécurité*.
Ebd.

12 Ebd.

13 Ebd.

114 ygl. ebd.

115 M ARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 63.

116 ygl. ebd.

117 MOUNIER, Emmanuel: Final, in: Esprit 134 (1947), S. 1073-1076, hier S. 1073. So betonte Mounier,
dass allein Taten fiir ,,/a paix*“ (ebd.) ausreichend seien, um dieser Verantwortung gerecht zu werden,
und forderte ,,générosité (ebd. S. 1074) der Sieger, um nicht den Fehler mit dem Versailler Vertrag zu
wiederholen und Deutschland zu isolieren. Am Ende wandte er sich als Mittler direkt an die jungen
deutschen Leserinnen und Leser, indem er sie aufforderte, die Erinnerungen aufrechtzuerhalten und
.1 ‘ceuvre positive de la France dans la zone* (ebd. 1075) zu wiirdigen. In seinem am 21. August 1948
in Le Figaro littéraire erschienenen Artikel ,,Allemagne, responsabilité France* betonte er wiederum
diese Aspekte und forderte zudem fiir die deutsche Jugend ab dem Geburtsjahrgang 1925 eine
Generalamnestie, da er, iberzeugt von der moglichen Verdnderlichkeit des gemeinsamen Miteinanders,
ihre zukiinftige Rolle unterstrich. Vgl. STRICKMANN: L 'Allemagne nouvelle, S. 278-281.

18 Vgl. ebd., S. 227.

18



gingen, aber auch zu weiteren Intellektuellenmilieus, die sich unter anderem um die
Zeitschriften Combat, Temps présent, La vie intellectuelle und L’Aube formierten.''® Dem
Comité directeur durften nur franzdsische Staatsbiirger angehoren, die nicht als
Kollaborateure mit den Nationalsozialisten verurteilt worden waren.*?® Auf der Grund-
lage der gemeinsam anerkannten Résistance-Werte und der individuellen Leid-
erfahrungen einiger Komitee-Mitglieder in Konzentrationslagern, nahmen sie mit der
Ablehnung des Nationalsozialismus eine eindeutige moralische Position ein, die den
Kontakt zu gleichgesinnten Deutschen legitimieren sollte.*?! Zudem war es untersagt,
dass die Vorstandsmitglieder, der Generalsekretir oder der Schatzmeister fiir das
franzosische AuBenministerium oder als militdrisches oder ziviles Personal in der
Besatzungszone arbeiteten.'?? Dadurch sollte die zivilgesellschaftliche Verstindigungs-
arbeit des CFEAN unabhingig von der offiziellen franzdsischen Besatzungs- und
AuBenpolitik bleiben und ihre Kritikfihigkeit bewahren.'?3

Im Sommer 1949 setzte sich der Vorstand des CFEAN aus Mounier, den ehemaligen KZ-
Hiéftlingen David Rousset (1912-1997) und Rémy Roure (1885-1966), der ebenfalls
innenpolitischer Leitartikler bei Le Monde und spiter bei Le Figaro war, dem Résistance-
Schriftsteller Vercors alias Jean Bruller (1902-1991) und Vermeil (1878-1964)
zusammen.'?* Alfred Grosser wurde Generalsekretiir und Jean-Marie Domenach (1922-
1997), seit 1947 Redaktionssekretiir bei Esprit, Schatzmeister.!?® Neben den Résistance-
Erfahrungen bildete ihre Funktion als zivilgesellschaftliche Multiplikatoren eine weitere
Gemeinsamkeit der Mitglieder.!?® Auch wenn das linkskatholische Intellektuellenmilieu
groflen Einfluss ausiibte, wurden im Komitee Mitglieder aus verschiedensten politisch-

weltanschaulichen und religidsen Tendenzen gruppiert. 2’ Dem Comité directeur

119 Vgl. hierfiir PICARD, Emmanuelle: Le role des Catholiques francais dans le rapprochement franco-
allemand apreés la Seconde Guerre Mondiale, in: Kirchliche Zeitgeschichte 14 (2001), S. 513-532, hier
S. 525; dhnlich bei STRICKMANN: L 'Allemagne nouvelle, S. 228.

120 yg], GROSSER: Emmanuel Mounier, S. 275.

121 ygl. ebd.

122 ygl. ebd.

123 vgl. Bock/ PFEIL: Kulturelle Akteure, S. 220.

124 Vgl. GROSSER, Lily: Direction du Comité, in: Allemagne 2 (1949), S. 2. Nach dem Tod Mouniers im
Mirz 1950 und den Austritten von Rousset und Vercors Anfang 1951 bildeten Roure und Vermeil bis
1953 den Vorstand. Roure musste aufgrund einer Erkrankung 1953 ebenfalls das Komitee verlassen,
rief aber dazu auf, das Ideal Mouniers weiter zu verfolgen und wurde Ehrenprisident. Vgl. ROURE,
Rémy: Fidélit¢é a Mounier, in Allemagne 24 (1953), S. 1. Bis 1955 hatte Vermeil dann alleine den
Vorstandssitz inne.

125 Vgl. STRICKMANN: L 'Allemagne nouvelle, S. 299.

126 Vg, MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 63.

121 Die Zusammensetzung der Mitglieder verdeutlicht, dass das Komitee nicht ausschlieBlich
linkskatholisch ausgerichtet war. Auch wurde darauf Wert gelegt, dass die gemeinsame Arbeit nicht
LHuniquement affaire d’intellectuels* sei, sondern breite Bevolkerungsschichten ansprechen sollte.
MOUNIER, Emmanuel: Un comité France-Allemagne, in: Esprit 150 (1948), S. 726-727, hier S. 727.
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gehorten unter anderem Brunschwig (1904-1989) und Rovan (1918-2004), die
Germanistikprofessoren Angelloz (1893-1978) und Robert Minder (1902-1980), die
Combat-Mitglieder Frenay (1905-1988) und Claude Bourdet (1909-1996), die Kirchen-
vertreter du Rivau (1903-1970) sowie der protestantische Pastor Albert Finet (1899-1993)
von Réforme, der SFIO-Politiker André Philip (1902-1970) und ab 1951 der MRP-
Politiker L.éo Hamon (1908-1993) sowie die dulerst bekannten zeitgendssischen Intellek-
tuellen Sartre und ab 1950 Aron an.'?® Im personellen Bereich gab es folglich Uber-
schneidungen mit den beiden weiteren franzdsischen Initiativzentren, wie beispielhaft an
Rovans und du Rivaus Mitgliedschaft zu erkennen ist.*?°

Die jlingere Intellektuellengeneration der um 1905 Geborenen bestimmte die
Verstindigungsprogrammatik im CFEAN und grenzte sich von der in der Zwischen-
kriegszeit von kulturellen Eliten praktizierten abstrakten intellektuellen Diskussion iiber
das jeweils andere Land ab.'*® Der Name des Komitees spiegelte diese neue Zielsetzung
und die Besonderheiten wider. Als rein franzosische Vereinigung sollten sich
Franzosinnen und Franzosen®®! fiir den privaten Austausch und fiir die Verstindigung mit
dem ,Neuen Deutschland‘ engagieren. Die ,.échanges* sollten gleichberechtigt und
ebenbiirtig gestaltet, das heiit es sollte auf asymmetrische Kommunikationsstrukturen
wie die ,rééducation und ,auf jede Art Sieger- oder Besatzungsiiberheblichkeit!%2
verzichtet werden. Hieran lasst sich wie ebenfalls mit dem Pronomen ,avec erkennen,
dass fiir das Komitee Reprisentanten einer ,Allemagne nouvelle‘, die dem alten

nationalsozialistischen Deutschland diametral gegeniiberstanden, als Partner bereits

existierten, und mit denen sie zusammenarbeiten wollten. '® Das zentrale Ziel des

128 Vgl. STRICKMANN: L’Allemagne nouvelle, S. 229. Mounier, Sartre und Aron hatten den gleichen
Jahrgang in der Ecole normale supérieure besucht. Auch wenn Sartre lediglich formelles Mitglied im
Comite blieb, besal} sein Name in der Liste des Comité directeur eine wichtige Referenzbedeutung. Vgl.
ebd., 230. Sein symbolisches Engagement beschrinkte sich auf ein kurzes Interview mit dem
interimistischen Generalsekretir Elie Gabey. Vgl. GABEY, Elie: Entretien avec Jean-Paul Sartre: Je
n’admets pas I’existence d’un éternel Allemand parce que je me refuse a étre un éternel Francais, in:
Allemagne 10 (1950-1951), S. 3.

129V gl. ALBRECHT: Das Comité francais, S. 179.

130 Vgl. MARMETSCHKE: Was ist ein Mittler?, S. 194. Mit Vermeil, Robert d’Harcourt (1881-1965) von der
Académie frangaise und Jean Schlumberger (1877-1968) waren mehrere Verstindigungsakteure der
Zwischenkriegszeit Mitglieder im Komitee.

181 Auch wenn im Komitee ausschlieBlich ménnliche franzdsische Mitglieder waren, spielte Grossers
Mutter als Sekretérin eine wichtige Rolle.

132 GROSSER: Emmanuel Mounier, S. 275. Aufgrund der Tatsache, dass jeder Franzose iiber die
franzdsischen Regierenden an der Entscheidung von ,Miinchen 1938° beteiligt gewesen sei, hob
Mounier hervor, dass sie sich nicht dem ,pharisaisme international* hingeben wollten. MOUNIER,
Emmanuel: Présentation, in: Allemagne 1 (1949), S. 1.

133 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 66. Aus diesem Grund sprach Grosser nie von ,réconciliation’,
da er der Uberzeugung war, dass er sich nicht mit Deutschen, die im Konzentrationslager unter den
Nationalsozialisten gelitten hatten, zu verséhnen habe. Vgl. DEFRANCE: Alfred Grosser, S. 229.
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CFEAN war es daher,

[d]ie Deutschen iiber die franzosische, die Franzosen iiber die deutsche Wirklichkeit
aufzukldren und diejenigen Deutschen zu unterstiitzen, die die liberlebenden und
wieder autkommenden Elemente des Nazismus bekdmpfen und bereit sind, an einem
Wiederaufbau innerhalb der internationalen Gemeinschaft mitzuarbeiten.'3*

Im Vergleich zur Zwischenkriegszeit wurden im Umfeld des Komitees die Grundziige
eines ,,erweiterten Kulturbegriffs“135 formuliert. Mit Blick auf die gemeinsame Zukunft

der Nachbarlidnder sollte nicht mehr ausschlieBlich ein festgelegter Kanon der

t136

Nationalkultur vermittelt*°, sondern niichtern iiber die jeweiligen Lebenswelten und

Wirklichkeiten informiert werden.'®’ Diese Kenntnisse und Informationen sollten in der
gemeinsamen Begegnung vertieft und eingeordnet werden und somit auf einer breiten

gesellschaftlichen Ebene, den Verstindigungsprozess bewirken. ! Jegliche vorurteils-

«139

beladenen ,,images“*>* liber das Nachkriegsdeutschland sollten in Frankreich bekdmpft

werden. Der Schwerpunkt lag auf dem ,,contact avec les forces jeunes de I’ Allemagne’*°
und die zentrale Zielgruppe war daher insbesondere die ,jeunesse allemande**!, die in
einer demokratischen, friedlichen und proeuropidischen Grundhaltung bestérkt werden
sollte. > Diese Charakteristika beruhten auf dem im Umfeld des CFEAN vorherr-
schenden Geschichtsverstindnis der grundsitzlichen Verdnderlichkeit und der

«143

potenziellen ,,Entwicklungsmoglichkeiten*“**, was in dem Leitspruch ,Allemagne de nos

134 GROSSER: Emmanuel Mounier, S. 275.

185 Bock, Hans Manfred: Private Verstindigungs-Initiativen in der Bundesrepublik Deutschland und in
Frankreich 1949 bis 1964 als gesellschaftliche Entstehungsgrundlage des DFJW, in: Lendemains 27
(2002), S. 146-176, hier S. 156. Im europaisch-foderalistisch und personalistisch orientierten Milieu um
das Komitee spielte der ,erweiterte Kulturbegriff® eine zentrale Bedeutung. Vgl. BOCK, Hans Manfred:
Einleitung, in: Lendemains 27 (2002), S. 139-145, hier S. 143. Dieser Ausdruck biirgerte sich in den
deutschen Sprachgebrauch zu Beginn der 1970er-Jahre ein, wahrend sich bereits die zeitgendssischen
Verstandigungsakteure in Frankreich und in der BRD in den 1950er-Jahren sinngemaf} danach richteten.
Vgl. BOCK/ PFEIL: Kulturelle Akteure, S. 224.

136 Vgl. Bock: Private Verstindigungs-Initiativen, S. 157.

187 Vgl. MOUNIER: Présentation, S. 1. Dazu zihlten auch die politischen Realititen. Vgl. Comité Directeur:
Le Comité devant les problémes politiques, in: Allemagne 4 (1949), S. 1-2, hier S. 2. Mounier verfasste
den Entwurf fiir diesen Artikel, der kollektiv unterzeichnet worden war. Vgl. GROSSER: Emmanuel
Mounier, S. 277.

138 Vgl. MARMETSCHKE: Was ist ein Mittler?, S. 194.

139 MIOUNIER: Présentation, S. 1.

140 MOUNIER: Un comité France-Allemagne, S. 727. Dabei sollten ebenfalls ,,les cadres plus anciens* aus
allen Bevolkerungskreisen als Partner angesehen werden, insofern sie sich an dem Engagement eines
demokratischen ,Neuen Deutschlands® ,,vers [’avenir et vers ['invention* beteiligten. Ebd.

141 MIOUNIER: Présentation, S. 1.

142 Das Komitee unterstiitzte ,,une Allemagne démocratique (au sens novateur, et non conservateur du mot)*.
MOUNIER: Un comité France-Allemagne, S. 727. Mounier habe laut Grosser unter einer demokratischen
Allemagne nouvelle ,weitgesteckte[] Plane™ gefasst. Der westdeutschen und franzdsischen Jugend
sollten auf europdischer Ebene konkrete Aufgaben beziiglich internationaler Jugendtreffen, des
Wiederaufbaus etc. gegeben werden. GROSSER: Emmanuel Mounier, S. 274.

143 MOUNIER, Emmanuel: Versiumte Gelegenheiten, in: Der Monat 79 (1949), zit. nach: GROSSER:
Emmanuel Mounier, S. 272. Mounier schrieb 1949 in der Zeitschrift Der Monat: ,Der deutsche
Nationalismus ist kein historisches oder volkisches Verhdngnis; ein solcher Gedanke wire nur das
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meérites‘ zu erkennen ist. Daher sollten festgefahrene Deutungsmuster, Verall-
gemeinerungen und nationale Vorurteile wie das Bild einer ,Allemagne éternelle® in
Frankreich entschliisselt sowie delegitimiert, mit ,,une énergie résolue |...] contre les
retours des démons* im Nachkriegsdeutschland gekdmpft und ,,un AVENIR a la réalité

France-Allemagne [Hervorhebung im Original]*144

aufgebaut werden.

Hierfiir organisierte das Komitee Jugendaustausche und Studentenbegegnungen,
verdftentlichte drei- bis viermal jéhrlich das in der Regel achtseitige Informationsblatt
Allemagne in franzosischer Sprache, lud Deutsche als Referenten ein und arbeitete mit
dem DFI als Partnerinstitution zusammen.'®® Ab 1949 fokussierten sich dabei die
Verstandigungstitigkeiten des CFEAN ausschlieBlich auf die BRD, wihrend die DDR
kaum behandelt, aber auch nicht kritisiert wurde.'*® Die Startauflage des Informations-
bulletins betrug 5.000 Exemplare, was in der Folgezeit der Durchschnitt blieb, davon
gingen 2.000 Exemplare an Abonnenten.*’ Uber das DFI konnte es auch in der BRD
bezogen werden. Bis 1952 stieg die Mitgliederzahl auf 1.800 an, von denen 600
Studierende waren.*® Dieser im nationalen Vergleich kleine Adressatenkreis, zu dem
jedoch bedeutende Multiplikatoren gehorten, verdeutlicht, dass es sich bei den
westdeutsch-franzosischen Verstindigungsaktivititen des CFEAN um eine Minder-
heitenbewegung in der franzdsischen Offentlichkeit handelte.4°

Das Komitee stellte zudem eine Mittlerorganisation mit geringer Binnenstruktur dar,
sodass der Grofiteil der Vermittlungs-, Kontakt- und Informationsarbeit auf die

ehrenamtlichen Tétigkeiten von Alfred Grosser als Generalsekretdr und Herausgeber des

Informationsbulletins sowie von Lily Grosser als Sekretirin entfiel.!®® Aufgrund seines

Produkt einer ,Rassenlehre’. [...] Sein Wesen, im historischen Sinne, ist im Laufe der Geschichte
entstanden, den Verdnderungen der Geschichte unterworfen und schliellich als geschichtlicher
Komplex auch einmal zum Verschwinden verurteilt. Es gibt kein ,ewiges Deutschland’.“ Ebd., S. 271-
272.

144 Comité Directeur: Emmanuel Mounier, in: Allemagne 6 (1950), S. 1; MOUNIER: Présentation, S. 1.

145 Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 233; Vgl. BOCK/PFEIL: Kulturelle Akteure, S. 220.

146 Vgl STRICKMANN: L ’Allemagne nouvelle, S. 232-233.

147 vgl. ebd., S. 233; Vgl. GROSSER, Alfred: Numéro 25, in: Allemagne 25 (1953), S. 1-2, hier S. 1. Laut
Carla Albrecht lag die durchschnittliche Auflagenzahl zwischen 3.000 und 6.000 Exemplaren. Vgl.
ALBRECHT: Das Comité frangais, S. 182.

148 Vgl. STRICKMANN: L ’Allemagne nouvelle, S. 231. Das Komitee wurde iiber geringe Mitgliedsbeitrige,
iber Spenden wie z.B. von AuBenminister Robert Schuman, iiber die Einnahmen des
Informationsblattes sowie ab 1950 durch Subventionen von der Direction Générale des Affaires
Culturelles (DGAC) in Mainz finanziert. Vgl. ebd.,, S. 239. Allerdings bestand im
Untersuchungszeitraum Geldmangel, weshalb Grosser vermehrt zu finanzieller Unterstiitzung aufrief.
Vgl. GROSSER, Alfred: Succes et faiblesse du Comité, in: Allemagne 16 (1951-1952), S. 1 u. 8, hier S.
1; Vgl. GROSSER, Alfred: Appel, in: Allemagne 26-27 (1953), S. 1.

149 Die geringe offentliche Verbreitung erklirt, warum trotz der Aversionen in der Mehrheit der
franzdsischen Bevolkerung gegeniiber Deutschland, geringfiigig Kritik geduBert wurde. Vgl.
STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 237.

150 Vgl. ALBRECHT: Das Comité frangais, S. 180-181. Lediglich einmal jihrlich im Januar fand eine
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Jahrganges 1925 zidhlte Alfred Grosser anfangs altersméfig genau zu der Jugend-
generation, an die sich die Mittlertitigkeit des CFEAN in Westdeutschland richtete.®®! Im
Zusammenspiel mit seiner Mutter organisierte er nach dem Tod Mouniers im Marz 1950
das Komitee-Netzwerk zwischen den verschiedenen franzdsischen Intellektuellenzirkeln
der Mitglieder und kniipfte als Mittler Kontakte nach Deutschland.'®? Als junger Intel-
lektueller fand er im institutionellen Kontext des CFEAN und gerade im links-
katholischen Intellektuellenmilieu Riickhalt, eine zivilgesellschaftliche Handlungsbasis
und einen Resonanzraum fiir seine Verstindigungsaktivititen sowie mit dem
Informationsbulletin eine Kommunikationsplattform.t®3

Nach dem Ende seiner Forderung durch die Thiers-Stiftung unterbrach Grosser ab
Oktober 1950 fiir ein Jahr seine offizielle Tatigkeit als Generalsekretdr des Comité und
als Herausgeber von Allemagne und arbeitete fiir die UNESCO zur Bildung eines
Jugendinstitutes in der Bundesrepublik mit.>* Allerdings scheiterten diese Bemiihungen
und er trat eine Assistentenstelle an der germanistischen Fakultit der Sorbonne in Paris
an, die er von 1951 bis 1955 innehatte und die ihm neben den Lehrtitigkeiten an der
Sorbonne sein zivilgesellschaftliches Engagement als Generalsekretir des Komitees
ermdglichte.!® Mit den weiteren Mitgliedern kniipfte Grosser vielfiltige Kontakte iiber
das linkskatholische Milieu hinaus und vergroferte die deutsch-franzosischen Netzwerke

des CFEAN.1%6

Generalversammlung mit allen Direktoriumsmitgliedern statt. Als Vollzeitsekretérin wurde Lily Grosser
anfangs nicht und erst spater halbtitig entlohnt. Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 70.

151 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 66.

152 Vgl. ALBRECHT: Das Comité francais, S. 180-181.

153 Vgl. MARMETSCHKE: Was ist ein Mittler?, S. 194-195. Auch wenn Grosser als junger Mittler und
Intellektueller noch nicht iiber den hohen Bekanntheitsgrad wie in spiteren Jahren verfiigte, besal er
durch seine sprachlichen, publizistischen und organisatorischen Fiahigkeiten und die wéhrend seiner
Studien erworbenen Fachkenntnisse entscheidende Voraussetzungen fiir seine Verstindigungstétig-
keiten.

154 Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 109-115. Rémy Roure lobte Grosser bei dessen zwischenzeitlichen
Abschied, dass das Komitee ,,pour une large part son ceuvre® und er davon ,,/’dme* geworden sei, womit
Grossers gewonnenes Prestige durch sein stetiges Engagement deutlich wird. ROURE, Rémy: Le Comité
continue..., in: Allemagne 9 (1950), S. 2. Wihrend seiner Zeit als Mitarbeiter der UNESCO unterlag
Grosser der Schweigepflicht, wobei er retrospektiv hervorhob, dass er trotzdem Tétigkeiten im Komitee
aus der Distanz verrichtete. Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 109-110. Auch stand er bis zu seiner
Riickkehr in regen Kontakt mit seiner Mutter, die weiterhin im Komitee als Sekretérin arbeitete. Vgl.
ROURE, Rémy: Perspectives d’un retour, in: Allemagne 14-15 (1951), S. 2.

155 Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 225.

156 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 67.
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4. Die Rahmenbedingungen der in Frankreich gefiihrten EVG-Verhandlungen

Mit dem Ausbruch des Kalten Krieges im Jahre 1947 standen die westdeutsche Jugend
als Zielgruppe des CFEAN, die franzosische Zivilgesellschaft sowie das Engagement der
Mittler und Intellektuellen im Spannungsfeld der engen Verflechtungen internationaler
und nationaler politischer Entwicklungen. Ein komplexes globales Koordinatensystem
verfestigte sich, das die europdische Integration sowie die deutsch-franzosische
Verstandigung entscheidend beeinflusste.>” Es umfasste mehrere Ebenen, die zueinander
in einer engen Wechselwirkung standen. Die Konfrontation zwischen der UdSSR und den
USA beherrschte die Weltpolitik und wirkte auf die Handlungsmuster internationaler,
nationaler, zivilgesellschaftlicher und individueller Akteure ein, wéhrend diese je nach
Machteinfluss ebenfalls auf die Strukturbedingungen des Koordinatensystems
riickwirken konnten,®

Nach der ,,doppelten Staatsgriindung**®® 1949, von denen das Saargebiet ausgeschlossen
war, orientierten sich die BRD und die DDR als deutsche Teilstaaten in das jeweilige
Blocksystem der West- und Ostméachte. Westdeutschland wurde von den USA politisch
und wirtschaftlich gestirkt, was jedoch die franzosischen Sicherheitsinteressen vor

Herausforderungen stellte.?®® Im Kontext der Bestrebungen einer , Europe-Troisiéme

<161 «162

Force wollten die franzdsischen Entscheidungstriger in einer ,,Flucht nach vorn*“*~,
die Bundesrepublik ebenfalls politisch und wirtschaftlich einbinden.'®® So verdffentlichte
der franzosische AuBBenminister Robert Schuman am 9. Mai 1950 einen wesentlich von
Jean Monnet ausgearbeiteten Vorschlag, der wechselseitige Kontrollen ermoglichte, der
franzosischen Sicherheitspolitik entsprach und den komplementéren Wirtschaften
Vorteile bot.'®* Es war eine »praventive MaBnahme*®® Frankreichs, um trotz der stirker

werdenden Forderungen der USA und Grof3britanniens beziiglich der Aufhebung der

Regulierung der westdeutschen Stahlproduktion, die 6konomische und wirtschaftliche

157 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 10-11.

18 vgl. ebd., S. 10.

159 KLEBMANN, Christoph: Die doppelte Staatsgriindung. Deutsche Geschichte 1945 — 1955, Géttingen
51991.

180 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 66.

161 ARON, Raymond: Esquisse historique d’une grande querelle idéologique, in: Ders./ LERNER, Daniel
(Hrsg.): La Querelle de la C.E.D.. Essais d’analyse sociologique, (= Cahiers de la Fondation Nationale
des Sciences Politiques, Bd. 80), Paris 1956, S. 1-19, hier S. 2.

182 SCHOLLGEN, Gregor: Deutsche AuBenpolitik. Von 1945 bis zur Gegenwart, Miinchen 2013, S. 34.

183 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 66-67.

164ygl. ebd., S. 70.

185 Ebd., S. 71.
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Entwicklung der BRD weiterhin kontrollieren zu kdnnen. 1%

Der Schuman-Plan bot dem ersten Bundeskanzler Konrad Adenauer eine bedeutende
Moglichkeit, die von ihm angestrebte Westintegration der BRD in einer supranationalen
Struktur voranzutreiben. *” Diese sollte nicht nur den zukiinftigen Frieden und die
deutsch-franzosische Verstindigung ermdglichen, sondern auch angesichts des seit dem
21. September 1949 weiter bestehenden Besatzungsstatuts zur Gleichberechtigung und
Souverinitit der BRD beitragen.'%® In Zusammenarbeit mit seinen westlichen Verbiin-
deten versuchte er, Vertrauen aufzubauen und eigene Handlungsfihigkeit zuriick-
zugewinnen.'®® Gerade im GroBteil der zeitgendssischen franzdsischen Bevédlkerung rief
die geplante Zusammenarbeit der ehemaligen Kriegsgegner erhebliche Ressentiments
hervor, da die Auffassung weit verbreitet war, dass Deutschland in einzelne Staaten geteilt
und mdglichst lange in seiner Gleichberechtigung eingeschriinkt sein sollte.!’® Allerdings
wurde angesichts des sich verschiarfenden Kalten Krieges die BRD auf politischer Ebene
zunehmend als Verbiindeter in Betracht gezogen.'’*

Der Ausbruch des Korea-Krieges am 25. Juni 1950 verstirkte die internationalen
Spannungen und erweckte in der westlichen Welt die Befiirchtung einer Militiroffensive
der UdSSR, die seit 1949 iiber Atombomben verfiigte und die stirkste Militdrmacht auf
dem europdischen Kontinent war.}’? Darauthin erhdhten die USA den Druck auf den
europdischen Integrationsprozess sowie die damit einhergehende westdeutsch-
franzosische Verstdndigung und beschleunigten ihre Verteidigungsanstrengungen, um die
konventionelle Aufriistung und eine westdeutsche Wiederbewaffnung voranzutreiben.!”
Bereits zuvor hatten die militdrischen Fiihrungen in den angelsdchsischen Lindern die
Forderung erhoben, dass sich die BRD durch Truppenkontingente an der Verteidigung
des Westens und dem am 4. April 1949 gegriindeten Nordatlantischen
Verteidigungsbiindnis (NATO) beteiligen sollte. 1’* Allerdings war vor allem in der
franzosischen Bevolkerung aufgrund der Erfahrungen aus dem Zweiten Weltkrieg und

der deutschen Besatzung eine westdeutsche Wiederbewaffnung in keiner Weise

166 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 71-72.

167 Vgl. ebd., S. 70.

168 ygl. ebd., S. 67.

189 Vgl. ebd.

10 vgl. ebd,, S. 73.

11 Vgl. ebd. Am 18. April 1951 wurde der Vertrag iiber die ,,Europiische Gemeinschaft fiir Kohle und
Stahl“ (EGKS) unterzeichnet.

172 ygl. MORSEY, Rudolf: Die Bundesrepublik Deutschland: Entstehung und Entwicklung bis 1969, (=
Oldenbourg Grundriss der Geschichte, Bd. 19), Miinchen 32007, S. 30.

173 Vgl. LOTH: Die Teilung der Welt, S. 66.

174 yg]. MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 30.
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nachvollziehbar.}”™ Auch die Alliierte Hohe Kommission hatte ihr politisches Ziel der
Entmilitarisierung Westdeutschlands noch am 8. Mai 1950 nachdriicklich bestitigt.!"®

Dagegen bekriftigte Adenauer unter dem Eindruck des Korea-Krieges und der
paramilitdrischen = Struktur der Volkspolizei in der DDR im ,Sicherheits-
memorandum® vom 29. August 1950 die Mitverantwortung der BRD und die
grundlegende Bereitschaft, im Rahmen einer westeuropdischen Armee einen
westdeutschen Verteidigungsbeitrag zu leisten, was er an die Forderungen des Abbaus des
Besatzungsstatuts kniipfte.’” In diesem Zusammenhang forderte der amerikanische
Auflenminister Dean Acheson am 16. September 1950 offentlich die Aushebung von
Soldaten in der BRD und ihren Beitritt zur NATO.!"® In Frankreich, das sich im
Indochina-Krieg befand, bestanden dagegen im Zuge der Sicherheitspolitik grofe
Vorbehalte gegeniiber einer westdeutschen Armee, die in die Nato aufgenommen werden
sollte. Da jedoch der Verteidigungsbeitrag konventioneller westdeutscher Truppen mit
dem amerikanischen Versprechen der stindigen Truppenstationierung in Westeuropa
verkniipft schien und auch aufgrund des Korea-Krieges als unausweichlich galt, trat die

«179

franzosische Regierung wiederum eine ,,Flucht nach vorn“*" an und legte unter dem

Ministerprasidenten René Pleven am 24. Oktober 1950 der franzdsischen National-
versammlung einen eigenen Vorschlag vor.1&

Der Pleven-Plan verkniipfte die europdische Idee mit der westdeutschen Wieder-
bewafthung und sah die Bildung einer supranationalen westeuropdischen Armee vor, in
der auf der Basis kleinstmoglicher Einheiten westdeutsche Truppen eingegliedert werden
sollten.'®! Er beinhaltete die Moglichkeit, diese westdeutschen Einheiten zu kontrollieren
und die BRD von der NATO fernzuhalten, weshalb er von den USA mit Skepsis

aufgenommen wurde.®? Die Bundesregierung sah den Pleven-Plan wegen der Diskri-

minierung der westdeutschen FEinheiten lediglich als Grundlage fiir weitere

175 Vgl. BARIETY, Jacques: La décision de réarmer 1’ Allemagne, 1’échec de la Communauté Européenne de
Défense et les accords de Paris du 23 octobre 1954 vus du c6té frangais, in: Revue belge de philologie
et d’histoire 71 (1993), S. 354-383, hier S. 355.

176 Vgl. MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 30.

17 vgl. ebd., S. 30-31.

178 ygl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 100.

179 SCHOLLGEN: Deutsche AuBenpolitik, S. 38.

180 Vgl. LOTH: Die Teilung der Welt, S. 283-284.

181 Vgl. MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 31.

182 Vgl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 285. Loth duBert die These, dass im Prinzip mit dem Pleven-Plan
die Bildung einer integrierten Streitmacht mit westdeutschen Einheiten im Westblock entschieden
gewesen sei, insoweit dieser mogliche Alternativen zur Wiederbewaftnung der BRD ausgeklammert
hitte, auch wenn der konkrete Zeitpunkt, die européische oder atlantische Ausrichtung sowie die Frage
der internationalen Gleichberechtigung noch zu klaren gewesen seien. Vgl. ebd., S. 284.
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Verhandlungen an.*®® Bundeskanzler Adenauer bestand insbesondere auf die vollstindige
Gleichberechtigung der Bundesrepublik sowie die Riickkehr zur Souverdnitit und
beflirwortete eine Wiederbewaffnung, wahrend sich in der Opposition und der west-
deutschen Offentlichkeit Proteste formierten. 84

Aufgrund stockender Verhandlungen und des Widerspruchs zwischen den westdeutschen
Forderungen und der franzosischen Sicherheitspolitik lieBen sich die USA ab Juni 1951
auf die Idee einer supranationalen Losung ein, um deutsche Truppen in eine europdische
Armee zu integrieren.*®® Die franzosischen Verhandlungsfiihrer erklirten sich auf ameri-
kanischen Druck zur Abdnderung diskriminierender Punkte im Pleven-Plan und die
westdeutsche Regierung im August 1951 zu einer supranationalen europdischen Armee
bereit. 8¢ Die UdSSR warf am 11. September 1951 in einer Note Frankreich und
Grofbritannien vor, nicht gegen die aus ihrer Sicht einsetzenden westdeutschen Kriegs-
bemiihungen vorzugehen und versuchte, insbesondere in Frankreich die oOffentliche
Meinung zu beeinflussen.'®’ Bereits seit Ende 1950 war es ihr Anliegen, mit einer
,Entspannungsoffensive“!® die westliche Blockbildung und die EVG zu verhindern.
Allerdings wurde vom 10. bis zum 14. September 1951 auf der AuBBenministerkonferenz
in Washington offiziell beschlossen, dass die Bundesrepublik einen Wehrbeitrag
innerhalb einer Europdischen Verteidigungsgemeinschaft (EVG) leisten sollte, an die ihre
Gleichberechtigung und die Beendigung des Besatzungsstatuts gekniipft wurden.®® Die
EVG sollte dabei in das atlantische System eingebunden werden.!%

Auf innenpolitischer Ebene war der Initiator Pleven Ministerprasident einer Regierungs-
koalition der ,Troisieme Force‘, die auf eine Mehrheit in der Nationalversammlung
zurlickgreifen konnte und fiir die der europdisch gesinnte Mouvement républicain

populaire (MRP) die meisten Abgeordneten stellte.?® Zu Beginn gehorten zu den

183 Vgl. hierfiir MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 31; dhnlich bei DEFRANCE/ PFEIL: Eine
Nachkriegsgeschichte, S. 76-77.

18 ygl. MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 31-32. Adenauer beauftragte den CDU-
Abgeordneten Theodor Blank am 26. Oktober 1950, eine Dienststelle zu errichten, die unter dem Namen
,Amt Blank‘ bekannt wurde. Sie stellte die Vorlduferinstitution des 1955 neu gegriindeten Verteidi-
gungsministeriums der BRD dar. Vgl. ebd., S. 32.

185 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 77.

18 Vgl. LOTH: Die Teilung der Welt, S. 286-287.

187 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 77.

18 LoTH: Die Teilung der Welt, S. 291-318.

189 Vgl. ebd., S. 286-287.

190 vgl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 157.

1 Vgl. ARON: Esquisse historique, S. 1. Die Regierungskoalition der , Troisiéme Force‘ aus dem MRP, der
Section frangaise de [’Internationale ouvriere (SFIO), der Union démocratique et socialiste de la
Résistance (UDSR), dem Parti radical und den Républicains modérés folgte 1947 auf eine Koalition
aus dem MRP, der SFIO und dem Parti communiste fran¢ais (PCF). Der PCF war im Kontext des
verstirkten Ost-West-Konflikts aus der Regierungskoalition verdridngt worden.
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Befiirwortern des EVG-Projekts in Frankreich nicht nur {iberzeugte Europder und
Antikommunisten, die eine deutsche militdrische Unterstiitzung innerhalb einer
europdischen Verteidigungsgemeinschaft gegeniiber dem Kommunismus forderten,
sondern auch Anhénger der traditionellen Deutschlandpolitik Frankreichs.'®? Diese unter-
stiitzten den EVG-Vertrag, um mit den komplexen Vertragsverhandlungen die west-
deutsche Wiederbewaftnung, die aufgrund des Drucks der USA unvermeidbar erschien,
zuerst aufzuschieben und dann innerhalb einer EVG die von der BRD geforderte
Gleichberechtigung zu vereiteln, auch weil unter ihnen das Bild einer ,4llemagne éter-
nelle* verbreitet war.’%® Zu den Gegnern der westdeutschen Wiederbewaffnung zihlten
insbesondere die traditionelle franzésische Rechte, Kommunisten sowie die Gaullisten,
die sich gegen den Kontrollverlust durch die supranationalen Strukturen zum Vorteil der
BRD einsetzten.'® Seit der atlantischen Ausrichtung des EVG-Vertrages im Sommer
1951 gesellten sich auBBerdem die sogenannten ,Neutralisten zu den Widersachern, die
sich um ein von den beiden Weltmichten unabhéingiges Europa der ,Dritten
Kraft* bemiihten, wihrend sich nun die ,Atlantiker® als Vertreter der atlantischen Allianz
positiver iiber ihn duBerten.®®

Die beiden Lager waren sehr heterogen geprdgt und es kam zu parteiinternen
Auseinandersetzungen. Wihrend die franzosische Politik einer europdischen Integration
zundchst in einer ihr giinstigen Legislaturperiode eingeleitet wurde, verringerte sich
bereits mit den Parlamentswahlen vom 17. Juni 1951 die Abgeordnetenanzahl und der
Einfluss der beiden proeuropéischen Parteien MRP und SFIO, wihrend die Gaullisten
mehr als hundert Plitze gewannen.'®® In Frankreich entfachten die EVG-Verhandlungen
eine ,.grande querelle idéologique“'®, da sie heikle Themen beziiglich sicherheits-,

europa- und deutschlandpolitischer Fragen betrafen.%

192 Vgl. LOTH: Die Teilung der Welt, S. 320.

193 Vgl. hierfiir ebd.; dhnlich bei GROSSER, Alfred: Affaires extérieures. La politique de la France 1944-
1984, Paris 1984, S. 106.

194 Vgl. LOTH: Die Teilung der Welt, S. 320.

195 Vgl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 156-158.

1% Vgl. FAUVET, Jacques: Naissance et mort d’un Traité, in: ARON, Raymond/ LERNER, Daniel (Hrsg.): La
Querelle de la C.E.D.. Essais d’analyse sociologique, (= Cahiers de la Fondation Nationale des Sciences
Politiques, Bd. 80), Paris 1956, S. 23-58, hier S. 23.

197 ARON: Esquisse historique, S. 1. Die Diskussion iiber eine westdeutsche Wiederbewaffnung innerhalb
einer EVG wurde in allen westlichen Landern, am stérksten jedoch in der Bundesrepublik und in
Frankreich gefiihrt. Vgl. LOTH: Die Teilung der Welt, S. 284-285.

198 v gl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 221.
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5. Alfred Grossers kontinuierliches Engagement fiir die Ausdifferenzierung und
Verteidigung des .Neuen Deutschland‘-Bildes in Frankreich (1951-1954)

5.1 ..4 contre-courant“ in Frankreich

Nach seiner Riickkehr als Generalsekretir des CFEAN positionierte sich Grosser
eindeutig gegen die Moglichkeit einer westdeutschen Wiederbewaffnung im Kontext der
EVG-Verhandlungen, wofiir sein Editorial ,,4 contre-courant vom Oktober 1951 in
Allemagne den Ausgangspunkt bildete.!®® Mit dem metaphorischen Titel seines Editorials
unterstrich er die Aufgabe des Komitees, gerade in Frankreich ,gegen den Strom‘ zu
schwimmen. Dem CFEAN sei vorgeworfen worden, die schwierigsten geschichtlichen
Probleme anhand ,,quelques lignes“*® 16sen zu wollen. Grosser erwiderte auf diese Kritik,
dass er durch die Verbreitung einfach formulierter, aber ausdifferenzierter Wahrheiten,
Voreingenommenheit und Vorurteile in der oOffentlichen Meinung in Frankreich
iiberwinden wolle.?

Zu Beginn des Editorials stellte Grosser klar, dass die Verstindigungsakteure im Umfeld
des Komitees, die er mit dem Personalpronomen ,wir‘ miteinbezog, bereits vor der Frage
einer westdeutschen Wiederbewaftnung, mit ihren Gespriachspartnern in der BRD und
insbesondere mit der westdeutschen Jugend gleichberechtigt in einen Dialog getreten
seien. %2 Damit grenzte er sich explizit von denjenigen ab, die sich angesichts der
zeitgenOssischen internationalen und nationalen politischen Entwicklungen zu diesem
Schritt entschlossen. Kurz vor seiner Riickkehr ins CFEAN hatte er vom 21. bis zum 23.
September 1951 an einer Konferenz der Europdischen Bewegung in Hamburg
teilgenommen.?% Die Europiische Bewegung habe laut Grosser ebenfalls hervorgehoben,
dass sie ,,/'intégration de I’Allemagne a la Communauté Européenne, bien avant qu’il ait

été question de la participation allemande a la défense de cette communauté*** gefordert

199 Rémy Roure merkte als Vorstandsmitglied ausdriicklich an, dass Grosser zu einem Zeitpunkt zuriick-
kehre, an dem seine Tatigkeiten unentbehrlich fiir die Neuausrichtung der Komitee-Arbeit seien. Vgl.
ROURE: Perspectives d’un retour, S. 2.

200 GROSSER, Alfred: A quelles conditions peut-on surmonter le passé?, in: Allemagne 14-15 (1951), S. 14.

201 ygl. ebd.

202 Vgl. GROSSER: A contre-courant, S. 1. Hierbei verwies er auf den Namen des Komitees, in dem bereits
durch das Wort ,,échanges* diese Gleichberechtigung verdeutlicht werden sollte. Ebd.

203 ygl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 347.

204 GROSSER: A quelles conditions, S. 14. Grosser prisentierte den Bericht der ersten Kommission der
Konferenz der Europdischen Bewegung in der gleichen Allemagne-Ausgabe und betonte die
Ubereinstimmungen mit der Programmatik und den Titigkeiten des Komitees. Laut der Kommission
sei es eine der wesentlichen Aufgaben aller europdischen Organisationen in ihrem eigenen Land
beziiglich der Vergangenheit, ,,la vérité sur le passé et surtout quand cette vérité va a contre-courant
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habe, womit sie jeglichen Zweifeln dariiber in der westdeutschen Offentlichkeit habe
vorbeugen wollen.

In seinem Leitartikel zeigte Grosser zundchst den ersten ,courant’ auf, den die
Verstindigungsakteure versucht hdtten, durch Informationsarbeit und Austausch zu
iiberwinden: In Frankreich seien dies ,,/ 'hostilité et [...] 'indifférence de la majorité des

Francais* und im Besonderen der ,mythe de ['Allemagne Eternelle”?® gewesen.

<206

Dagegen sollten in der Bundesrepublik die ,,forces neuves unterstiitzt werden, die

ebenfalls wie die , forces du passé“?°’ eine Minderheit darstellen wiirden. Wie in seinem
Artikel ,,L ’Allemagne occidentale* im April 1950 verbreitete er das leicht verstdndliche
Modell von zwei Minderheiten, die zwangslaufig die zukiinftige Entwicklung der groflen
Mehrheit der zeitgendssischen westdeutschen Bevdlkerung beeinflussen wiirden.?% So
erkliarte Grosser, dass vor der Thematisierung einer Wiederbewaffnung ein gewisser
Erfolg zu erkennen gewesen sei, da die fortschreitende Zeit das Heranwachsen der
jeunesse allemande* als wesentlichen Teil der ,forces neuves“?®® und der Zukunft
Westdeutschlands begiinstigt habe.

Diese zuversichtliche Entwicklung relativierte er jedoch umgehend und verwies auf die
Verdnderungen seit dem Beginn der Verhandlungen zur Wiederbewaffnung. So sei dieser
erste ,,courant noch nicht ,,remonté* gewesen, als bereits ,,le mythe d’'une Allemagne —
dont — nous — séparent — des — querelles — qu’il — faut — oublier — pour — nous — unir —

«210 arschienen sei. Anhand

contre — le — danger — commun [Hervorhebung im Original]
der hervorgehobenen Gestaltung unterstrich Grosser die Verdnderungen des
zeitgenodssischen Bildes tliber die BRD in Frankreich im Zusammenhang mit den EVG-
Verhandlungen, die durch den Ost-West-Konflikt beeinflusst waren. Aus seiner Sicht sei
das Traurigste, dass dieses neue Deutschlandbild auf die Uberzeugung von Teilen der
franzdsischen Bevolkerung von einer ,4l/lemagne éternelle‘ folge oder sogar gleichzeitig
von einer Person vertreten werden kénne.?!! Er erlduterte diesen anscheinenden Wider-

spruch, indem er dahinter die gleiche verallgemeinernde ,,conception néfaste d’une

Allemagne* herausstellte, ,,dont tous les habitants auraient le méme caractere, les mémes

des habitudes de pensée d’une large partie de la population* bekannt und verstindlich zu machen.
GROSSER: A quelles conditions, S. 14.
205 GROSSER: A contre-courant, S. 1.
206 Ebd.
207 Ebd.
208 ygl. ebd.
209 Ebd.
210 Ebd.
21 vgl. ebd.
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pensées, la méme valeur*?'?. Mit der Verwendung des Imperativs ,,[clomprenez* rief er
daher energisch die Allemagne-Leserschaft dazu auf, weder verallgemeinernd zu reden
noch nach verallgemeinernden Urteilen zu handeln, weil dadurch ,,ce qu’il y a de plus

«“213 gehindert wiirden, sich zu

valable en Allemagne* getdtet und die ,,forces neuves
entwickeln.

Als Beispiele fiihrte er fiir die ,forces du passé‘ General Heinz Guderian und fiir die
Jorces neuves* den 18-Jahrigen Gymnasiasten Claus Weiss aus Hamburg als Mitglied der
jugendlichen Zielgruppe des CFEAN an. %% In der gleichen Doppelausgabe von
Allemagne veréffentlichte Grosser einen Brief des Schiilers Weiss iiber die
Wiederbewaffnung. Er hob hervor, dass Weiss® Analyse zwar nicht fiir die ganze
,jeunesse allemande** gelten konne, aber ,,si bien les préoccupations d’un grand nombre

“215 widerspiegele. Daher solle die Leserschaft zur Reflexion

de jeunes Allemands
angeregt und den ,.aspect tragique*®*® der von Weiss beschriebenen Situation verstehen
lernen. Weiss schrieb, dass der Grofiteil der deutschen Jugend sich nach der groflen
Desillusionierung von 1945 den demokratischen Prinzipien hitte anschlieBen wollen.?!’
Viele seien allerdings durch die Umsetzung der Demokratie enttduscht gewesen, da es
aufgrund der Besatzungsmichte, keine ,,vraie démocratie?®® hitte geben konnen.
Dennoch sei der Wunsch, eine Demokratie zu realisieren, immer grofer als die
Enttiuschungen gewesen.?!®

Laut Weiss stellten dagegen die beginnenden Verhandlungen zur Wiederbewaftnung eine
rude épreuve* dar, insbesondere weil der Militarismus als ,,le mal fondamental“**
vermittelt worden sei. So sei die demokratische Jugend gegen eine Wiederbewaftnung,

«221 zu

aber flir Europa und bereit, ,,un front spirituel de défense contre le bolchévisme
bilden. Sie hitten Demokraten und Antimilitaristen werden wollen, aber nun werde ihnen
vorgeschrieben, Soldaten zu werden, ohne dass ihnen demokratische Partizipa-
tionsmoglichkeiten beim Entscheidungsprozess eingeraumt wiirden, obwohl die

Wiederbewaffnung insbesondere die Jugend betreffe.???2 Wihrend es bei den Politikern

212 GROSSER: A contre-courant, S. 1.
213 Ebd.
24 Vgl. ebd.
215 GROSSER, Alfred: Lettre d’un jeune Allemand sur le réarmement, in: Allemagne 14-15 (1951), S. 15.
216 Ebd.
217 Vgl. WEISS, Claus: Lettre d’un jeune Allemand sur le réarmement, in: Allemagne 14-15 (1951), S. 15.
218 Ebd.
219 Vgl. ebd.
220 Ebd.
221 Ebd.
222 Vgl. ebd.
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diesbeziiglich vor allem um die internationale Gleichberechtigung gehe, widersetze sich
laut Weiss ein groBer Teil der westdeutschen Jugend dieser politischen Parole.??
Aufgrund ihres Protestes beginne man undemokratische Milieus zu unterstiitzen, wie zum
Beispiel 1950 mit der Griindung des Bundes Deutscher Jugend (BDJ) deutlich werde, der
groBe finanzielle Subventionen erhalte und sich selbst als antikommunistisch
bezeichne. ?* So bestehe aus seiner Sicht bei einer Beteiligung der ,forces réac-
tionnaires* an einer neuen Armee die Gefahr, dass ,,[/] 'idéal déemocratique** der Mehrheit
der westdeutschen Jugend ,.définitivement détruit“??® sei. Anhand des Briefes wird
exemplarisch deutlich, dass die demokratische und friedliche Grundhaltung der Jugend,
welche das Komitee fordern wollte, durch die EVG-Verhandlungen grundlegend auf die
Probe gestellt wurde.

In ,,4 contre-courant” vertrat Grosser daher die Auffassung, dass allein das Wort
, Wiederbewaftnung* zu der umgekehrten Tendenz und den erschwerten Bedingungen fiir
die ,forces neuves* beigetragen habe.??® Als weiteres Beispiel fiir die restaurative Ent-
wicklung in der Bundesrepublik fiihrte er die Griindung des Verbandes Deutscher
Soldaten (V.D.S.) an und zeigte die Notwendigkeit von Perspektivwechseln auf.
Einerseits versuchte er, die Sichtweise ehemaliger Soldaten nachzuzeichnen, in deren
Augen der Soldatenbund moglicherweise einem ,,certain besoin® entsprochen hitte und
ihre Forderungen aufgrund eines aus ihrer Sicht ,ultra-antimilitarisme*?*’ der Nach-
kriegsjahre verstindlich seien. So wandte er kritisch ein, dass es ebenfalls ein Kollektiv-
urteil gewesen sei, allen Soldaten eine Rente beziiglich ihres Grades von 1935 zu geben,
»Sous prétexte que tout avancement pendant les dix années suivantes [...] une preuve
«228

d’hitlérisme*==° gewesen sei. Der Hinweis auf das 131er-Gesetz vom April 1951 findet

sich ebenfalls in einem kritischen Artikel zur Griindung des V.D.S. vom 19.09.1951 im
Spiegel, den Grosser mit anderen deutschen Zeitungen hiufig konsultierte.??
Andererseits habe General Friefner als Pridsident des V.D.S. in seinen ersten Reden

politische Auffassungen geduflert, die sich einer neuen Dolchsto3legende genédhert

223 Vgl. WEISS: Lettre d’un jeune Allemand, S. 15.

224 Vgl. ebd.

225 Ebd.

226 Vgl. GROSSER: A contre-courant, S. 11.

227 Ebd.

228 Ebd.

229 Vgl. N. N.: Soldatenbund. Wenn das interessieren sollte, in: Spiegel 38 (19.09.1951), S. 6-9, hier S. 7,
in URL: http://magazin.spiegel.de/EpubDelivery/spiegel/pdf/29194786, zuletzt eingesehen am
15.11.2017. Aus Grossers Sicht entwickelte sich der Spiegel mit seinen originellen, gut recherchierten
Inhalten und dem lockeren, daher anscheinend objektiven, aber perfiden Stil der anonymen Artikel zu
LHune partie intégrante de la vie politique allemande*. GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 237-
238.
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hitten.?*° Ironischerweise fiigte Grosser an, dass dieser gerade fiir seine ,,modération**3

ausgewahlt worden sei. In seinem Brief berichtete Weiss ebenfalls, dass innerhalb der
neugegriindeten Soldatenverbénde viele Generile aus der Nazizeit Einfluss wiedererlangt
hitten und erklérte sich dies damit, dass nun auf undemokratische Weise die wehrfahigen
Westdeutschen Soldaten werden sollten.?®?> An Weiss Ausfiihrungen, die auf einen
ansteigenden Militarismus hindeuten, schloss Grosser in ,,4 contre-courant” wiederum
abwigend an, dass die Regierung der Bundesrepublik und die Opposition allerdings
eindeutig zum Attentat vom 20. Juli 1944 sowie gegen Antisemitismus und Hitlertum
Stellung bezogen hitten.?®® Aus seiner Sicht sei es allerdings beunruhigend, dass der
Kanzler sowie der Oppositionsfiihrer General Friener empfangen hitten.?** Mit der
rhetorischen Frage, ob die etablierten Parteien ebenfalls den V.D.S. als politischen
Gesprachspartner wéhlen wiirden, wenn die Wiederbewaffnung nicht an der
Tagesordnung sei, regte er in der Leserschaft zur Reflexion tliber die Wiederbewaffnung
an. 235

Ihr gestand er zunéchst einen scheinbaren Entscheidungsspielraum zu, da sich angesichts
der komplizierten internationalen politischen Lage jeder selbst eine Meinung {iber die
Notwendigkeit westdeutscher Soldaten bilden konne.?*® Er kritisierte jedoch die zeit-
genodssische Entwicklung und explizit Adenauer, weil es sehr gefdhrlich sei, jeden
Deutschen, der Soldat werde, gleich seines Nationalismus als ,,bon‘ zu bezeichnen oder
denjenigen als ,,criminel ou fou (les mots sont de M. Adenauer)**’, der den Soldatenberuf
ablehne, auch wenn dieser fiir die Bildung einer internationalen Gemeinschaft arbeiten
wolle. Laut Grosser miisse daher die grundlegende Aufgabe des Komitees, durch
Informationsarbeit Unkenntnisse und Vorurteile insbesondere in Frankreich zu

bekimpfen, mit dem Widerstand gegen den ,,second courant“*®

und damit gegen die
Wiederbewaffnung erweitert werden. Denn es bestehe in seinen Augen im Falle einer
Ausweitung dieses ,second courant die Gefahr, dass der Verband deutscher

Studentenschaften zukiinftig nicht nur die gleichen Initialen wie der Verband deutscher

230 ygl. GROSSER: A contre-courant, S. 11. Mit seinen Aussagen habe dieser General ,brutalement le
douloureux débat de conscience* vieler junger Offiziere abgewertet, der beispielsweise im Buch ,,Des
Teufels General“ von Carl Zuckmayer nachgezeichnet wurde. Ebd.

21 Ebd.

232 ygl. WEISS: Lettre d’un jeune Allemand, S. 15.

233 Vgl. GROSSER: A contre-courant, S. 11.

234 ygl. ebd.

25 Vgl. ebd.

236 Vgl. ebd.

237 Ebd.

238 Ebd.
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Soldaten tragen, sondern ebenfalls die gleiche Ideologie besitzen konne.?* Dieses
einpragsame Bild der bedrohten ,Allemagne nouvelle‘ verstirkte sein Statement gegen
die Wiederbewaffnung.

Mit seinem Editorial ,,4 contre-courant, dem veroffentlichten Brief von Weiss sowie
dem Bericht zur Konferenz der Europdischen Bewegung im Informationsbulletin des
CFEAN veranschaulichte Grosser seine Position und trat fiir eine kleine Minderheit der
franzosischen ,anticédistes® ein, die wie die Linksopposition in der BRD die junge
westdeutsche Demokratie durch die EVG-Verhandlungen in Gefahr sah. Er richtete sich
primér in Frankreich und in geringerem Umfang in der Bundesrepublik an die Leserschaft
von Allemagne, wandte sich aber auch an die Komitee-Mitglieder, die eine
Multiplikatorenfunktion besallen. Angesichts seiner Kenntnisse iiber die BRD, die er auch
durch die Beherrschung der deutschen Sprache erwerben konnte, versuchte er, das Bild
eines ,Neuen Deutschlands® trotz der erschwerten Situation weiterhin als giiltige Version
von Wirklichkeit in Frankreich zu etablieren. Beziiglich der medialen Form ist dabei
jedoch anzumerken, dass die graphische und gestalterische duere Erscheinungsform der
Texte in Allemagne mit Ausnahme der fettgeschriebenen Uberschrift und der Her-
vorhebung durch Gedankenstriche dufSerst schlicht blieb. So wurden keine Illustrationen,
wie zum Beispiel eine Zeichnung oder Fotografie des Jugendlichen Weiss abgedruckt,
um das ,Neue Deutschland‘ zu veranschaulichen, was sicherlich auf den begrenzten Etat
des Komitees?*?, auf den zeitgendssisch hohen technischen Aufwand sowie auf den
Schwerpunkt auf eine differenzierte Informationsarbeit zuriickzufiihren ist.?4!

Auf sprachlicher Ebene verbreitete Grosser mit ,,4 contre-courant* nachdriicklich eine
Analyse der verdnderten zeitgendssischen Ausgangssituation flir die Vermittlungs-
tatigkeiten nach seiner Riickkehr ins Komitee und einen entschlossenen Aufruf, an den
eigenen Zielen festzuhalten sowie gegen die zwei verallgemeinernden Deutschlandbilder
in Frankreich vorzugehen. Anhand seiner Abwigungen verdeutlichte Grosser die
Notwendigkeit, verschiedene Perspektiven einzunehmen, um ein ausgewogenes Urteil

fillen zu konnen. Die Leserinnen und Leser leitete er durch die rhetorischen Stilmittel,

239 Vgl. GROSSER: A contre-courant, S. 11.

240 In der folgenden Allemagne-Ausgabe benannte Grosser die ,.grande faiblesse* des Komitees, die darin
bestehe, nicht genug beziiglich der westdeutsch-franzosischen Beziehungen, aber zu viel angesichts der
zu geringen Mitarbeit und finanziellen Ressourcen zu leisten. Denn das Komitee kénne sich nicht
ausweiten und eine ,institution permanente* bilden, wenn es nur auf ehrenamtlicher Arbeit beruhe.
Dabher bat er die Allemagne-Leserschaft nachdriicklich um finanzielle Unterstiitzung. GROSSER: Succes
et faiblesse, S. 8.

241 Die einzige Illustration in dieser Allemagne-Ausgabe ist eine kleine karikaturenhafte Schwarz-WeiB-
Zeichnung eines rennenden Mannes in der Werbung fiir die Leihbiicherei Librapress, was zeigt, dass
dies prinzipiell moglich gewesen wire. Vgl. N. N.: Librapress, in: Allemagne 14-15 (1951), S. 12.
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die bildliche Ausdrucksweise sowie den argumentativ strukturierten Textautbau, um sie
von seinen Deutungen und seinem Fazit zu iiberzeugen, sich gegen die geplante
Wiederbewaffnung einzusetzen. Dabei diente ihm Weiss® Brief als aussagekriftiges
Beispiel, um seine Argumentation zu stirken und zu verdeutlichen, dass die
demokratische und friedliche Gesinnung der westdeutschen Jugend als wesentliche
Grundlage des ,Neuen Deutschlands‘ zwangsldufig durch die EVG-Verhandlungen
gefidhrdet wiirde. Insgesamt versuchte Grosser im Informationsbulletin, dem fran-
zOsischen Publikum mit einer stetig relativierend-vergleichenden Informationsarbeit

wdavantage les insuffisances francaises que les errements allemands“**?

vor Augen zu
fiihren, um in Frankreich provokativ zum Nachdenken und zur Hinterfragung bisheriger
Urteile anzuregen.

Ein kleines umrahmtes Textfeld direkt unterhalb des abgedruckten Briefs von Weiss rief

dazu auf, ganz gleich ob ,,D’ACCORD ou NON [Hervorhebung im Original]*?*® dem

Komitee zu schreiben, wie man iiber das Informationsbulletin A/lemagne und die darin
ausgedriickten Ideen denke. Das Komitee verdeutlichte dadurch, den Dialog mit jedem
gesprachsbereiten Austauschpartner gleich seiner Auffassung zu suchen. In der folgenden
Dezember/Januar-Ausgabe des Informationsbulletins von Ende 1951 erwihnte Grosser
ausdriicklich die Rezeption der Artikel in Westdeutschland, Frankreich, Belgien,
Grofbritannien und den USA als Erfolg der Komitee-Arbeit, da sie den Zielen Mouniers
und der weiteren Griinder entspreche.?** Beziiglich der Zielgruppe des CFEAN habe der
Verband deutscher Studentenschaften mitgeteilt, das Editorial ,,4 contre-courant* sei fiir
ihn ,,un grand secours dans sa lutte pour avancer dans la voie de la démocratie***
gewesen und der Studentenverband in Tiibingen habe den Artikel zur Hamburger
Konferenz ,,4 quelles conditions peut-on surmonter le passé?* iibersetzen und verteilen
lassen.?4® Implizit konnte die Nennung der positiven Riickmeldungen weitere Leserinnen
und Leser ermutigen, in direkten Austausch mit dem Komitee zu treten, sowie die
Mitglieder und speziell Grosser motivieren, an ihrem Engagement gegen die geplante
Wiederbewaffnung festzuhalten und weiterhin fiir eine demokratische und friedliche

,Allemagne nouvelle* einzutreten. Der Brief von Weiss und diese beispielhaften

242 GROSSER, Alfred: Numéro 25, in S. 1. Der Vergleich beider Linder gehdrte zur wesentlichen
methodischen Herangehensweise Grossers. Vgl. DEFRANCE: Alfred Grosser, S. 226; Vgl. GROSSER:
Mein Deutschland, S. 148-160.

23 N. N.: D’accord ou non, in: Allemagne 14-15 (1951), S. 15.

244 Vgl. GROSSER: Succes et faiblesse, S. 1.

245 Ebd.

246 Vg, ebd.
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Riickmeldungen zeigen die Bedeutung auf, die Teile der bundesrepublikanischen Jugend
den westdeutsch-franzosischen Mittlern zusprachen. Ebenfalls veranschaulichen sie, dass
dieser zentralen Zielgruppe ein Resonanzraum im CFEAN und mit dem

Informationsbulletin eine Kommunikationsplattform in Frankreich geboten wurde.

5.2 Publizistische Aufrufe zum Handeln in Frankreich

Neben seinem schriftlichen Engagement in Allemagne publizierte Grosser im Dezember
1951 zwei Zeitschriftenartikel, die seine grundlegenden Auffassungen zu den Gefahren
einer westdeutschen Wiederbewaftnung im Rahmen der EVG fiir das diskursiv geprigte
Bild einer ,Allemagne nouvelle‘ erkennen lassen. Mit ,,Le jeu politique allemand* in der
Zeitschrift Politique étrangere des Centre d’études de politique étrangere richtete sich
Grosser wie schon bereits ein Jahr zuvor mit ,,Allemagne occidentale* an ein
franzosisches Fachpublikum fiir internationale Politik, das sich aus politischen
Entscheidungstragern und akademischen, aber auch zivilgesellschaftlichen Milieus
zusammensetzte. 24’ In Esprit adressierte er sich mit ,,L ’Allemagne dans la con-
fusion insbesondere an das linkskatholische Intellektuellenmilieu. Beide Artikel
verfasste Grosser in der franzdsischen Fachsprache, fiigte FuBnoten an und versuchte
wiederum, weniger durch die grafische Gestaltung als durch den argumentativen
Textautbau die jeweiligen Leserkreise zu tiberzeugen.

In ,.Le jeu politique allemand‘ analysierte Grosser die zeitgendssische Situation in der
Innen- und AuBenpolitik Westdeutschlands und erorterte das Wechselspiel der
Verstrickungen der Innenpolitik der europdischen Lander mit der internationalen Politik
im Ost-West-Konflikt.?*® Sein Ziel war es, die uniibersichtlichen Verflechtungen in-
nerhalb der zeitgendssischen Situation der Bundesrepublik beziiglich der Einheit, der
Europapolitik und der Wiederbewaffnung dem franzosischen Publikum zu dekuvrieren,
da diesem weitestgehend die ,,moyens d’information sur I’Allemagne et sur la politique

internationale en général**® fehle. In ,,L ’Allemagne dans la confusion* ging er ebenfalls

247 ygl. N. N.: Politique étrangére, in URL: https://www.ifri.org/fr/politique-etrangere, zuletzt eingesehen
am 15.11.2017.

248 Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 339. Laut Grosser zeige die zeitgendssische Lage im
Kontext der Westbindung und der verhandelten Wiederbewaftnung unmittelbare Auswirkungen auf die
sozialen und wirtschaftlichen Strukturen in der Bundesrepublik, wahrend der westdeutsche und der
franzdsische Widerstand gegen die Remilitarisierung ebenfalls ,une répercussion profonde sur les
négociations entre Alliées* haben konne. Ebd.

249 Ebd, S. 340.
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mit Informationsarbeit gegen Gleichgiiltigkeit und Uberdriissigkeit vor, die aus seiner
Sicht beim GroBteil der zeitgendssischen franzosischen Offentlichkeit durch Unwissen
verursacht wiirden. >° Dabei kritisierte er in Esprit insbesondere die Politiker im
franzosischen Parlament und die Tagespresse, die in seinen Augen nicht ausreichend
informiert seien, und erlduterte gerade beziiglich der eingeleiteten EVG-Verhandlungen
die , différence d’optique** der Verhandlungsparteien und der dffentlichen Meinung in
beiden Lindern.?® In beiden Artikeln wird Grossers Vorgehensweise deutlich, die
Wirklichkeitsvorstellungen beziiglich der BRD im zeitgenossischen Frankreich
verandern und auf der Basis eigener Wertvorstellungen politisch Stellung beziehen zu
wollen.

Wie in ,,4 contre-courant* unterstrich Grosser der Esprit-Leserschaft zugewandt, dass der
Antikommunismus in der franzdsischen Rechten dazu beitrage, dass aus Furcht vor der
UdSSR die Wiederbewaffnung der BRD von ehemals &uBerst deutschlandfeindlich
eingestellten Vertretern in Frankreich unterstiitzt werde.?® Dabei kritisierte er erneut jede
Art von Kollektivurteilen. Denn diese Gesinnungsénderung gehe laut Grosser mit einer
stillschweigenden kollektiven Schuldlossprechung einher, die er als ebenso schédlich wie
die vorherige Kollektivverurteilung bezeichnete.?®* Dem franzdsischen Fachpublikum
von Politique Etrangére berichtete Grosser ebenfalls wie im Informationsbulletin von der
Konferenz in Hamburg, wo ausdriicklich der Widerspruch kritisiert worden sei, dass im
Westen die Bundesrepublik gewissermallen zugleich als zukiinftiger Partner in einer
europdischen Gemeinschaft sowie als ehemaliger Feind angesehen werde.? Grosser
schloss sich der Kritik der Europdischen Bewegung an und stellte in beiden
Zeitschriftenartikeln mit Bedauern fest, dass der Forderung nach Gleichberechtigung der
Bundesrepublik nicht durch eine entgegenkommende Geste Frankreichs und der

Westmichte entsprochen werde, die einen moralischen Vorteil verschaffen konne.?%®

250 Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 839-840.

1 Ebd., S. 841.

%2 ygl. ebd., S. 839-840. In Politique étrangére dagegen bemingelte er zuniichst ausschlieBlich, dass es
insgesamt in der franzdsischen Offentlichkeit an Informationsmdglichkeiten fehle. Vgl. GROSSER: Le
jeu politique allemand, S. 340.

253 Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 839.

24 Vgl. ebd.

255 Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 342; Vgl. GROSSER: A quelles conditions, S. 14. Beziiglich
der Wiederbewaffnung erlduterte Grosser die internationalen Bedingungen, die innenpolitischen
Auffassungen der fithrenden Politiker in der Bundesrepublik und die Rolle Frankreichs.

2% Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 343; Vgl. GROSSER: L’Allemagne dans la confusion, S.
841-842. Nach Grossers Analyse habe Frankreich seit dem Schuman-Plan eine Politik des ,,donner et
retenir* verfolgt. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 343; GROSSER: L’Allemagne dans la
confusion, S. 841. Grosser stellte insbesondere das Unwissen und die bestehenden Vorurteile im
Parlament und in der Offentlichkeit als moglichen Grund der uneindeutig erscheinenden
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Vielmehr werde ihre Gleichberechtigung aufgrund des Drucks der internationalen
Entwicklungen im Ost-West-Konflikt und insbesondere des Glaubens an die
Notwendigkeit westdeutscher Soldaten thematisiert.?>’ Als Intellektueller sprach er sich
dabei gegen die widerspriichliche franzdsische Politik und fiir ein eindeutiges Bekenntnis
zur konstruktiven Zusammenarbeit mit der Bundesrepublik aus, um eine Einigung zu
erzielen.?®® Folglich skizzierte er Ansitze einer alternativen Handlungsméglichkeit, die
im Kontrast zu den politischen Entwicklungen in Frankreich im Rahmen der EVG-
Verhandlungen standen.

Beziiglich des europdischen Gedankens machte Grosser deutlich, dass eindringliche
Informationsarbeit in der BRD weiterhin vonnoten sei, um vorgefertigte Sichtweisen in
groflen Teilen der westdeutschen Bevolkerung zu revidieren. So stellte er in ,,Le jeu
politique allemand seine Bemiihungen auf der Hamburger Konferenz dar, dem
deutschen Publikum den Unterschied einer zeitgendssischen Definition einer ,,défense de

<259

[’Europe*~™ zu derjenigen Hitlers zu erkliren, wobei es ihm sehr schwierig erschienen

sei, diesen Gegensatz verstindlich zu machen. Man koénne namlich ausschlieBlich bei

denjenigen von einer ,,continuité de I'esprit de résistance au totalitarisme***®

sprechen,
die in Frankreich und im Deutschen Reich Hitler Widerstand geleistet hitten und sich nun
einem anderen Totalitarismus entgegenstellten.?®! Dagegen konnten diejenigen Kreise
und insbesondere die Militérs, die sich an Hitlers Ostfeldzug beteiligt hitten, nicht diese
Kontinuitit beanspruchen.?®? Hierbei distanzierte er sich eindeutig von diesen west-
deutschen Milieus und vertrat die Programmatik des Komitees, die Zusammenarbeit mit
den Partnern eines ,Neuen Deutschlands® zu verfolgen.

In diesem Zusammenhang analysierte er wie in ,,4 contre-courant” die grundlegende
Verédnderung fiir ihre Verstdndigungsarbeit im Ost-West-Konflikt. So bilde sich aus seiner

263

Sicht ein ,,esprit de croisade gegen den Kommunismus, der dazu beitrage, dass die

Deutschlandpolitik Robert Schumans dar. Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 840.

%57 Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 342.

28 Vgl. ebd., S. 343; Vgl. GROSSER: L’Allemagne dans la confusion, S. 842.

259 GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 347.

260 Ebd.

%61 Vgl. ebd.

%2 Vgl. ebd. GemiB dem Bericht der ersten Kommission der Europiischen Bewegung sei es sehr
bedauerlich, dass diese deutschen Milieus behaupten konnten, durch ihren Kampf an der Ostfront das
Europa der Verstdndigungsakteure verteidigt zu haben, wéhrend sie einzig fiir Hitlers Ordnung Krieg
gefiihrt hitten. Vgl. GROSSER: A quelles conditions, S. 14.

263 GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 347. Grosser hatte bereits ein Jahr zuvor in Politique étrangére
geschrieben, der Antikommunismus diene der Politik gewissermalien als Ventil fiir die Unzufriedenheit
in der westdeutschen Bevolkerung. Diese Gesinnung sei noch von der Nazipropaganda geprdgt und
Hitlers Idee einer ,,croisade antibolchévique* daher geldufig. So hatte Grosser davor gewarnt, dass der
LHhationalisme agressif du passé” im Antikommunismus ein passendes Alibi finden kdnne und dass
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Besatzungsméchte in Westdeutschland tendenziell vor allem diejenigen unterstiitzten, die
ebenfalls eine antikommunistische Gesinnung vertriiten.?®* Als anschauliches Beispiel fiir
die Jugendarbeit nannte er wie schon der Schiiler Weiss den BDJ, der eine &ulerst
vehemente antikommunistische Offentlichkeitsarbeit betreibe und insbesondere durch
amerikanische Unternehmen stark subventioniert werde, obwohl er nur eine sehr geringe
Mitgliederzahl aufweise.?®® Dagegen erhalte der Bundesjugendring als Dachverband
vielfdltiger Jugendbewegungen kaum finanzielle Unterstiitzung, weil er keine
zustimmende Haltung zur Wiederbewaffnung zeige.?®® Anhand des Beispiels erlduterte er
die negativ konnotierte Metapher eines ,Kreuzzugsgeistes® und attackierte die sich
entwickelnde Geisteshaltung, nach der ein Vorgehen gegen den Kommunismus legitim
und geradezu gottgewollt erscheine. Als Intellektueller verbreitete er folglich seine Kritik
am diskursiv geformten Bild eines antikommunistischen und bewaftneten
Westdeutschlands, das sich an der militdrischen Verteidigung des Westblocks beteiligen
sollte. Denn zwangsldufig war die westdeutsche Jugend als Zielgruppe der
Verstindigungsarbeiten des CFEAN grundlegend von dieser Entwicklung betroffen und
wurde gewissermallen dazu gedridngt, ebenfalls eine positive Haltung gegeniiber der
Wiederbewaffnung einzunehmen.

Auch in Esprit betonte Grosser, es drehe sich alles um das Problem der ,,défense de
1’Occident“?®". Dabei unterstrich er, dass diese zeitgendssische Auffassung im Kontrast
zur antimilitaristischen Haltung stehe, die bis 1949 duflerst vehement vertreten worden
sei.?®® Aufgrund dieses Umschwungs existiere daher laut Grosser im juristischen Bereich
,une invraisemblable hypocrisie*“?®®, da gemiB den weiterhin bestehenden Abmachungen
u.a. des Petersberger Abkommens, in der die Entmilitarisierung und das Verbot einer
Wiederbewaffnung festgehalten wurden, der Bundeskanzler Adenauer im Gefangnis sein
miisste.?’® Aus seiner Sicht gehe daher mit dieser Heuchlerei ein Prestigeverlust der
Alliierten einher.?"*

In beiden Artikeln erklirte er die direkten Auswirkungen auf die Jugend, deren

gerade die reaktiondrsten Kréfte durch die zeitgendssische Entwicklung der internationalen und der
bundesrepublikanischen Politik gestarkt wiirden. GROSSER: L’ Allemagne occidentale, S. 196.

264 Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 347.

25 vgl. ebd.

26 ygl. ebd.

267 GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 848.

28 Vgl. ebd. Als einprigsame Beispiele fiir die antimilitaristische Gesinnung fiihrt er die vormals
verbotenen Sportarten Fechten und Segelfliegen an. Vgl. ebd.

269 Ebd.

20 ygl. ebd.

2 Vgl. ebd., S. 849.
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mobilisierbarer Teil weiterhin groBe Vorbehalte habe.?’? So werde in seinen Augen von
den ,meilleurs parmi les jeunes“, die seit dem Kriegsende unter beachtlichen
Anstrengungen versucht hédtten, die unmittelbare Vergangenheit zu verstehen und den

Militarismus aufzugeben, ,,une volte-face extraordinaire**"

verlangt. Grosser wandte
sich vehement gegen diese Entwicklung, dass der Jugend zunéchst erklért worden sei, sie
seien bosartige Militaristen gewesen, wihrend sie unter den verdnderten internationalen
Bedingungen als schlecht angesehen wiirden, wenn sie nicht die Waffe tragen wollten.?’*
In diesem Zusammenhang legte er beziiglich der zu fordernden demokratischen
Grundeinstellung der Jugend den widerspriichlichen Vorschlag der SPD offen, die sich
fiir einen verpflichteten Militdrdienst ausgesprochen habe, um demokratische Truppen zu
bilden.?”® Demgegeniiber zeigte er jedoch auf, dass sich in diesem Fall eine groBe Anzahl
der westdeutschen Jugendlichen dem Kriegsdienst mit der Waffe aus Gewissensgriinden
unter Berufung auf das Grundgesetz verweigern konnten.’®

Mit der rhetorischen Frage, ob die geforderten jungen Soldaten durch die zwangslaufig
von Militirs aus dem Zweiten Weltkrieg durchgefiihrte Ausbildung eine demokratische
Haltung einnehmen konnten, flihrte er zudem der Esprit-Leserschaft nachdriicklich die
Gefahr einer schnell vollzogenen westdeutschen Wiederbewaffnung vor Augen.?’” Auch
wenn er im Vergleich zum Artikel ,,4 contre-courant erkannte, dass in Frankreich die
Bedeutung der Verbidnde ehemaliger Soldaten und damit auch des V.D.S. iiberschétzt
worden sei®’®, herrsche eine Atmosphire der ,,apologie du passé“*’. Als beunruhigendes
Beispiel fiihrte er das Vorgehen der Regierungsparteien CDU und FDP an, die im
Parlament eine proeuropdische und bei regionalen Wahlkampagnen eine nationalistische
Sprache vertriten.?® Wie im Informationsbulletin machte Grosser daher den verschie-
denen Leserkreisen beider Artikel deutlich, dass die Verhandlungen zur Wieder-
bewaffnung dazu fiihrten, ,,les éléments les plus valables“?®* Westdeutschlands mehr und

mehr in die Defensive zu driangen und somit in ithrer demokratischen und friedlichen

Gesinnung negativ zu beeinflussen. 282 Auch beziiglich des europiischen Gedankens

272 ygl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 849.
273 GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 348. Sie widersetzten sich laut Grosser der geforderten ,,virage
a 180°“. GROSSER: L’Allemagne dans la confusion, S. 849.
274 Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 348.
215 Vgl. ebd.; Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 849.
218 ygl. ebd.; GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 348.
217 Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 849.
218 Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 348.
219 GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 849.
280 ygl. ebd.; Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 348.
281 GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 849.
282 Vgl. ebd.; GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 348.
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zeigte er auf, dass diese Atmosphdre der Remilitarisierung alle bewussten oder
unbewussten Uberschneidungen zwischen einem Europa nach Hitlers Vorstellung und der
eigentlich angestrebten europiischen Integration ermdgliche.?%

Hinsichtlich der verhandelten EVG merkte er ironisch die verwendete Wortwahl an, da

“284 ynd nicht explizit

von einer ,,participation de I’ Allemagne a la défense de I’ Europe
von der westdeutschen Wiederbewaffnung die Rede sei.?®® In diesem Zusammenhang
widersprach Grosser dem Komitee-Mitglied Aron, der als EVG-Befiirworter davon
ausgehe, dass sich Europa aufbauend auf einer gemeinsamen Armee bilde.?®® Aron hatte
am 17. September 1951 im atlantisch ausgerichteten Le Figaro die positive Wirkung der
EVG fiir eine westdeutsch-franzosische Verstindigung und fiir die europdische
Integration gelobt.?®” Dagegen zweifelte Grosser die Realisierbarkeit der EVG an und
befiirchtete, dass ,,le chantage au réarmement *® die europiische Integration verhindere.
In beiden Artikeln entschliisselte er daher die Argumentationslinie der ,cédistes‘, die eine
schnelle europdische Wiederbewaffnung mit integrierten deutschen Einheiten als Losung
présentierten, und fiihrte konkrete Gegenargumente an. Energisch vertrat er die Meinung,
dass eine intensive europiische Wiederbewaffnung vermieden werden solle.?® Aufgrund
der zuvor genannten Ausfiihrungen sei die westdeutsche Remilitarisierung ,,un

“29 ynd zerstdre allmihlich die Demokratie sowie die jungen Krifte in der

désastre
Bundesrepublik, erhohe die Kriegsgefahr und stirke entgegen der eigentlichen Absichten
den Kommunismus in Frankreich.?! Vielmehr liege aus seiner Sicht die groBere Bedro-
hung Europas beim stetigen Zerfall im Inneren, sodass die sozialen, 6konomischen und
politischen Strukturen Europas verindert werden sollten.?%?

Zwar rdumte er ein, dass aus amerikanischer Perspektive eine europédische Ablehnung

283 Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 849-850.

284 Ebd., S. 850.

285 ygl. ebd.

286 ygl. ebd.

287 Vgl. ARON, Raymond: L’armée européenne: un pari sur I’avenir qu’on ne peut refuser, in: Le Figaro (17.
September 1951), S. 1 u. 10.

288 GROSSER: L’Allemagne dans la confusion, S. 850. Hierfiir argumentierte Grosser, dass sowohl von
franzosischer als auch von amerikanischer Seite weiterhin wesentliche Widerstinde bestinden, da durch
die supranationalen Strukturen der EVG insbesondere die Autonomie der franzdsischen Armee
eingeschriankt werde und trotz der vorldufigen Zustimmung vom State Departement im Juni 1951 in
den USA die Tendenz zu einem westdeutschen Truppenkontingent in der NATO bestehe. So erinnerte
er an den ,,beau cri‘ von Maurice Schumann, der eine deutsche Teilnahme an der NATO kategorisch
ausgeschlossen habe, womit Grosser sich wiederum eindeutig gegen die Wiederbewaffnung aussprach.
Ebd.

89 Vgl. ebd., S. 851; Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 349.

2% GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 349.

21 Vgl. hierfiir ebd.; dhnlich bei GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 851.

292 ygl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 349-350; Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion,
S. 849.
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unverstindlich erscheinen miisse.?*® In den USA miisse daher aber die groBere Gefahr im
Inneren von den europdischen Unterhidndlern und insbesondere von den franzdsischen
Politikern angesprochen werden, um auch in der Politik Alternativen zur militdrischen
Verteidigung des Westens offenzulegen.?®* Dabei positionierte sich Grosser eindeutig
gegen die zeitgendssischen restaurativen Tendenzen durch die verhandelte Wieder-
bewaffnung, die aus seiner Sicht die Bildung Europas verhinderten.?%

Beide Artikel stellen einen Aufruf an die jeweilige Leserschaft dar, sich gegen die
westdeutsche Wiederbewaffnung und fiir die von ihm skizzierte Alternativiosung
einzusetzen. In Politique étrangere betonte Grosser daher abschlieend insbesondere die
grole Bedeutung und Verantwortung der franzosischen Politik fiir die zukiinftige
friedliche und demokratische Entwicklung sowie fiir die européische Integration der BRD
im Kontext der Verflechtungen und Wechselwirkungen der internationalen und nationalen
politischen Einfliisse innerhalb des Kalten Krieges.?% In der gewihlten Sprache der
Fachzeitschrift erreichte er zwar keine groBen Teile der franzdsischen Bevolkerung?®’,
aber einen spezialisierten Adressatenkreis, der Einfluss auf die politische Meinungs-
bildung nehmen konnte. Er wandte sich zudem direkt an die politischen Entscheidungs-
trdger, um sie umfangreich zu informieren, seine Deutungsmuster iiber die BRD zu
verbreiten und sich fiir Verdnderungsmoglichkeiten in der franzosischen Innen- und
AuBenpolitik einzusetzen.

In ,,L’Allemagne dans la confusion* hob er ebenfalls die Tragweite der franzdsischen
Politik hervor und kniipfte dies an eine explizite Kritik an den franzosischen Politikern.

Der Esprit-Leserschaft zeigte er am Ende mit einem pathetischen Unterton auf, dass es

2% Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 349. Grosser versuchte, jeden Vorwurf, er vertrete eine
defitistische oder antiamerikanische Gesinnung, zuvorzukommen, indem er auf den ,,grand-maitre
[américain] du réarmement occidental* Johnston verwies, der erkannt habe, dass Europa aufgrund
seiner wirtschaftlichen und sozialen Probleme keine groBen militdrischen Anstrengungen stemmen
konne. Ebd.; GROSSER: L’Allemagne dans la confusion, S. 851.

Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 349. Den franzosischen und europdischen Politikern

prisentierte Grosser einen vorformulierten Satz fiir die Gespriache in den USA, in dem er dazu aufrief,

vermehrt bei den Verhandlungen auf die sozialen und 6konomischen Reformen hinzuweisen, die den

Kommunismus und den Rechtsextremismus verringerten: ,,Voyez quelles réformes nous réalisons sur

le plan social et économique pour diminuer chez nous la force du communisme (ou de [’extrémisme de

droite).*“ Ebd., S. 349-350. Jedoch zeigte er dem Fachpublikum fiir internationale Politik das aus seiner

Sicht bestehende Dilemma auf, dass die europdischen Verhandlungsfiihrer in der Regel tendenziell

restaurative Regierungen vertriten und selbst auf die Wahl derjenigen zuriickgingen, gegen die die

genannten Reformen gemacht werden sollten. Vgl. ebd., S. 350.

2% Vgl. ebd.; Vgl. GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 851.

2% Vgl. GROSSER: Le jeu politique allemand, S. 350.

297 Als interimistischer Vertreter Grossers hob Elie Gabey in seinem Editorial zur Remilitarisierung hervor,
dass ,,le grand public frangais |[...] pas le loisir de dépouiller des revues spécialisées comme |...]
,Politique Etrangeére** habe. GABEY, Elie: A propos de la Remilitarisation, in: Allemagne 10 (1950-
1951), S. 1-2, hier S. 1.
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,peut-étre pas trop tard*®® sei, auf innenpolitischer Ebene die restaurative Tendenz, die
nicht ausschlieBlich auf amerikanisches Einwirken zuriickzufiihren sei, zu verdndern, um
eine neue Verhandlungsgrundlage auf internationaler Ebene zu schaffen.?®® Indem er
jedoch abschlieBend ausdriicklich anmerkte, dass er regelrecht am Verhalten und an der

390 appellierte er implizit an das

Zusammensetzung der Assemblée Nationale verzweifle
linkskatholische Intellektuellenmilieu, auf der zivilgesellschaftlichen Ebene aktiv zu

werden und die in die Defensive gedriangten ,forces neuves* zu unterstiitzen.

5.3 Intensivierung der zivilgesellschaftlichen Verstindigungsaktivititen ab 1951

Ab Ende 1951 verstdrkte das Komitee sowohl den zivilgesellschaftlichen Austausch als
auch die Informationsarbeit und erweiterte die westdeutsch-franzosischen Netzwerke. %
Neben den Vortragsreihen deutscher Referenten an der Sorbonne organisierte es nun
ebenfalls 6ffentlich zugéngliche Podiumsdiskussionen, insbesondere zwischen Vertretern
der Jugendorganisationen und Politikwissenschaftlern der BRD und franzdsischen
Experten.%? Im kleinen MaBstab bot es einen transnationalen und vorpolitischen Begeg-
nungsraum, in dem Deutungsmuster hinsichtlich der westdeutsch-franzdsischen Bezie-
hungen und der jeweiligen Gesellschaft vor franzdsischem Publikum diskutiert und
verbreitet werden konnten.>*® Ein wesentlicher Fokus der Podiumsdiskussionen lag auf
der demokratischen Erziehung der westdeutschen Jugend.®** In diesem Zusammenhang
leitete Grosser am 28. Januar 1952 die zweite offentliche conversation franco-allemande
vor ungefahr 500 Zuhorern an der Sorbonne mit dem Thema ,,Les Problémes de Jeunesse

en France et en Allemagne* zwischen Reprédsentanten verschiedener Jugend-

organisationen beider Linder.3% Das franzdsische Publikum habe zwar im Vergleich zur

2% GROSSER: L’ Allemagne dans la confusion, S. 851.

29 Vgl. ebd.

300 vgl. ebd.

301 Vgl. ALBRECHT: Das Comité frangais, S. 182-183. Diese Phase des intensivsten Austausches des
Komitees dauerte bis 1958. Vgl. ebd., S. 183.

02Vgl. ebd., S. 184.

303 Vgl. hierfiir ebd., S. 181; dhnlich bei MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 67.

304 Vgl. ALBRECHT: Das Comité frangais, S. 184.

305 Vgl. N. N.: Les conversations franco-allemandes a la Sorbonne, in: Allemagne 17 (1952), S. 2. Zu den
drei deutschen Vertretern gehorten Hans Mertens, den Grosser bei seiner UNESCO-Titigkeit
kennengelernt hatte und der spéter Préasident des Bundesjugendrings wurde, Hans Leyding als Mitglied
der sozialdemokratischen Jugendorganisation sowie der Vorsitzende des Verbandes deutscher
Studentenschaften, Horst Rogner-Francke. Auf franzdsischer Seite beteiligten sich der Prisident der
Union Nationale des Etudiants de France, Jean Sarvonat, der Vorsitzende der Association catholique
de la jeunesse, Roger Lavialle, und der Prisident der Fédération Nationale des Auberges de Jeunesse,
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ersten Podiumsdiskussion weniger Interesse an der Prasentation gezeigt und sich damit
auch weniger den grundlegenden Schwierigkeiten der Jugend nihern konnen.?® Dennoch
sind Grossers Bestrebungen zu erkennen, vermehrt iiber die ,forces neuves‘ in der BRD
zu informieren, den Kontakt mit den westdeutschen Repriasentanten des Demo-
kratisierungsprozesses auszuweiten und sie mit dem direkten Dialog auf der Biihne dem
franzosischen Publikum vorzustellen. Dabei konnte er das zivilgesellschaftliche
Engagement in Frankreich fiir die westdeutsche Jugend als Grundlage der ,A/lemagne
nouvelle* exemplarisch vorleben.

In der Februar/Mirz-Ausgabe von Allemagne im Jahr 1952 versuchte Grosser zudem, den
gemeinsamen Nenner der Verstindigungstitigkeiten offenzulegen und Zweifel aller
Beteiligten, auch in der Leserschaft, am weiteren Vorgehen auszurdumen. Angesichts der
nationalen, internationalen und weltpolitischen Entwicklungen reagierte er im Leitartikel
,»Le Comité a-t-il encore un sens?* auf die seit der Grilndung des Komitees grundlegend
verinderte Ausgangslage fiir die Verstindigungsarbeit.>*’ Mit Nachdruck wies er darauf
hin, dass die westdeutsch-franzdsischen Fragen nun ausschlieBlich als logische Folge
weltpolitischer, europdischer und internationaler Probleme erscheinen konnten.3%® Auf-
grund der diesbeziiglich grofer werdenden Meinungsunterschiede der Komitee-
Mitglieder insbesondere hinsichtlich der westdeutschen Wiederbewaffnung stellte er die
Frage, ob die Komitee-Arbeit weiterhin Sinn ergebe.%

Dabei verdeutlichte er, dass die beiden zentralen Ziele des CFEAN, erstens des
Informationsaustausches und zweitens vielfaltige Kontakte mit den ,forces neuves‘ zu
kniipfen, weiterhin bestéinden.®!° Zudem unterstrich er mit dem Verweis auf das Editorial
A contre-courant”, das Komitee wolle im Wesentlichen Vorurteile und Unwissen
bekimpfen, was unabhiingig der politischen Gesinnung méglich sei.®!! Indem er die
antithetische Gegeniiberstellung als rhetorisches Mittel verwendete, dass ihre

«312

Informationsarbeit wenig Wirkung erzielte, wenn sie nicht einem ,,besoin entspriache,

dieser aber insbesondere in Westdeutschland und in der dortigen Jugend bestehe, wahrend

Albert Jenger, an der Podiumsdiskussion. Vgl. N. N.: Les conversations franco-allemandes, S. 2.

306 Vgl. ebd. Die stenographischen Aufzeichnungen der conversations franco-allemandes wurden erst ab
der dritten Podiumsdiskussion im Informationsbulletin verdffentlicht und somit einem groferen
Publikum auch auflerhalb von Paris zugénglich gemacht. Vgl. N. N.: Les partis politiques en Allemagne
et en France, in: Allemagne 18 (1952), S. 4-5, hier S. 4.

307 Vgl. GROSSER: Le Comité a-t-il encore un sens ?, S. 1.

308 Vgl. ebd.

309 Vgl. ebd.

310 vgl. ebd.

311 Vgl. ebd.

312 Ebd.
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sie in Frankreich noch ausgeweitet werden miisse, versuchte er, die Mitglieder und die
Leserschaft in Frankreich von der essenziellen Bedeutung der Komitee-Arbeit zu
iiberzeugen. **® Er verstirkte diese Wirkung noch durch die Steigerung, diese Not-
wendigkeit sei ,,méme tellement grand[e]**'*, dass die privaten franzosischen Verstin-
digungsinitiativen des CFEAN und anderer Organisationen wie dem BILD nicht
ausreichen wiirden, da sie iiber ihre eigenen Tétigkeiten hinaus auch das Versagen der
franzosischen Behorden ausgleichen miissten. >

Die explizite Kritik am staatlichen Vorgehen konkretisierte er an der franzdsischen
Kulturpolitik, die auf einer ,,définition étroite et périmée du mot , culturel*“!® basiere. Im
Sommer 1949 hatte er sich bereits in seinem Leitartikel ,,Rencontres et échanges* auf den
im Umfeld des CFEAN geprigten ,erweiterten Kulturbegriff® bezogen. So hatte er
gefordert, dass die ,action culturelle francaise* nicht nur an den klassischen
Kulturbereichen wie Kunst und Literatur ausgerichtet sein, sondern vielmehr den
konkreten Kontakt insbesondere mit der Jugend, aber auch jeglichen weiteren
Gesellschaftsschichten suchen solle, um die ,,éléments les plus neufs, les plus valables*3*’
in der BRD zu unterstiitzen. Beinahe drei Jahre spiter bestehe aus seiner Sicht im
organisatorischen Bereich weiterhin ein groBer Handlungsbedarf, den das Komitee
{ibernehmen miisse.?!® Dementsprechend gab er selbst die Antwort auf die Ausgangsfrage
und hob den bedeutungsvollen Sinn ihrer Verstdndigungsarbeit hervor, die gerade durch
die zivilgesellschaftliche Handlungsbasis im Vergleich zu offiziellen Instanzen moglich
gemacht werde.>!® Indem er abschlieBend die politischen Meinungsunterschiede der
fiihrenden Mitglieder als die eigentliche Bedingung fiir ihre Arbeit herausstellte, die ihre

simpartialité gewihrleiste und in der steigenden ,,confiance** in der BRD und in

Frankreich Bestétigung finde, kehrte er das anfangs gekennzeichnete Hauptproblem in

313 Vgl. GROSSER: Le Comité, S. 1 u. 3.

314 Ebd,, S. 3.

315 ygl. ebd.

316 Ebd.

317 GROSSER, Alfred: Rencontres et échanges, in: Allemagne 2 (1949), S. 1. Grosser kniipfte kontinuierlich
in seinen Schriften und mit seinem Vorgehen an diesen ,erweiterten Kulturbegriff* an, was
beispielsweise in seinem Leitartikel ,,La politique culturelle frangaise a un tournant* aus dem Frithjahr
1951 deutlich wird, der auf seinem Editorial ,,Rencontres et échanges* von 1949 aufbaut. Er vertrat die
im Umfeld des Komitees verbreitete Auffassung, dass der kulturelle Austausch nicht wie in der
Zwischenkriegszeit einzig auf die elitdren Kreise beschrinkt sein, sondern sich gerade um
zeitgendssisch moderne Medien und Formen der Populédrkultur erweitert, in der breiten Jugend- und
Erwachsenenarbeit verankert sowie durch Wissensvermittlung iiber die jeweiligen Realititen in
Frankreich und in der BRD flankiert werden solle. Vgl. GROSSER, Alfred: La politique culturelle
francaise a un tournant, in: Allemagne 11 (1951), S. 1 u. 5.

318 Vgl. GROSSER: Le Comité, S. 3.

319 Vgl. ebd.

320 Ebd.
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eine der wesentlichen Stirken des CFEAN um.

Folglich versuchte Grosser vor allem, die zivilgesellschaftlichen Akteure im inneren
Zirkel des Komitees auf der Grundlage der selbst gestellten Zielvorstellungen zu vereinen,
ohne ihre divergierenden Ansichten zu den zeitgendssischen Entwicklungen verdndern zu
wollen. Er riickte die bedeutungsvolle Aufgabe ihrer Komitee-Arbeit in den Mittelpunkt,
wodurch er das weitere gemeinsame Vorgehen legitimierte. Als Generalsekretidr und
Herausgeber des Informationsbulletins nahm er dabei selbst eine zentrale ausgleichende
Funktion ein. Angesichts der steigenden Spannungen in den deutsch-franzdsischen
Beziechungen aufgrund der EVG-Verhandlungen und der Saarfrage®?! setzte er sich fiir
das Fortbestehen des CFEAN und damit implizit fiir die westdeutsche Jugend, die
Verbreitung der Ideen Mouniers und die Verteidigung des diskursiv gepragten Bildes
einer ,4llemagne nouvelle* in Frankreich ein.3?2

Seine Verstindigungsbemiihungen und die gemeinsame Komitee-Arbeit standen im
Kontext der wandelnden innenpolitischen Entwicklungen. Am 19. Februar 1952 stimmte
die franzosische Nationalversammlung nach einer mehrtéitigen Debatte iiber die EVG

“323 ab, der eine knappe Mehrheit erhielt. Damit

iiber den sogenannten ,ordre du jour
wurde die EVG unter konkreten Bedingungen prinzipiell befiirwortet.3?* Es waren jedoch
bereits wesentliche Meinungsverschiedenheiten in einigen der zum GroBteil
proeuropdisch eingestellten Parteien aus der Mehrheit, wie z.B. bei der SFIO, zu

erkennen.3? Auf der anschlieBenden Tagung des atlantischen Rates vom 20. bis zum 23.

321 Zur Einfiihrung in die Saarfrage vgl. HUDEMANN, Rainer/ HEINEN, Armin (Hrsg.): Das Saarland
zwischen Frankreich, Deutschland und Europa 1945-1957. Ein Quellen- und Arbeitsbuch, (=
Ver6ffentlichungen der Kommission fiir Saarlédndische Landesgeschichte und Volksforschung, Bd. 41),
Saarbriicken 2007, S. 35-93.

322 Grossers Kritik an der offiziellen Kulturarbeit in ,,Le Comité a-t-il encore un sens?* veranlasste den
Leiter der DGAC, Henri Spitzmiiller, in einem Brief vom 22. Februar 1952 den Hohen Kommissar
André Francois-Poncet zu bitten, Jean Schlumberger als Prisidenten des Komitees auf Grossers
unhoflichen Ton hinzuweisen. In diesem Zusammenhang kam es zu einem Briefwechsel zwischen Alain
Peyrefitte, einem Mitarbeiter der franzésischen Hochkommission, und Grosser. In seiner Antwort an
Peyrefitte vom 10. Mérz 1952 nuancierte Grosser seine vorgebrachte Kritik, betonte, er schitze Moreaus,
aber nicht Spitzmiillers Kulturkonzeption und habe vor allem eine Kulturpolitik verteidigen wollen, die
er als einzig effizient empfinde. Dabei unterstrich er, dass er die Zerbrechlichkeit des Komitees kenne.
Vgl. STRICKMANN: L 'Allemagne nouvelle, S. 240-241.

32 Der sogenannte ,ordre du jour* bezeichnete in der IV. Republik die Abstimmung iiber den Beschluss,
im Anschluss an eine Debatte zum nédchsten Punkt der Tagesordnung iiberzugehen, und verdeutlichte
damit die mehrheitliche Willensbekundung in der Nationalversammlung. Vgl. STANAT, Markus: Die
franzdsische Nationalversammlung und die Européische Union. Zwischen parlamentarischer Tradition
und europdischer Integration, (= Forschungen zur Européischen Integration, Bd. 13), Osnabriick 2004,
S. 113.

324 Vgl. hierfiir SOUTOU, Georges: Frankreich und das atlantische Biindnis 1949-1956, in: HEINEMANN,
Winfried/ WIGGERSHAUS, Norbert (Hrsg.): Nationale Auflen- und Biindnispolitik der NATO-
Mitgliedstaaten, (= Entstehung und Probleme des Atlantischen Biindnisses bis 1956, Bd. 2), Miinchen
2000, S. 209-238, hier S. 220; dhnlich bei FAUVET: Naissance et mort, S. 24.

325 Vgl. FAUVET: Naissance et mort, S. 24-25.
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Februar 1952 in Lissabon wurde den franzdsischen Konditionen grundlegend
entsprochen.3%

Auf die sich verschlechternden politischen Beziehungen zwischen der BRD und
Frankreich ging Grosser in seinem Leitartikel ,,Remous politiques et travail
international in der April/Mai-Ausgabe von Allemagne im Jahr 1952 ein und rief
mehrmals ausdriicklich dazu auf, dass die Komitee-Arbeit und der Dialog in Zeiten der
politischen Spannungen so intensiv wie moglich sein miissten.®?’ Dabei kritisierte er
diejenigen, die sich lediglich an den binationalen Beziehungen beteiligten, als es dem
guten Ton entsprochen habe, sowie den GroBteil der Presse in beiden Liandern, da in
Frankreich antideutsche und in der BRD antifranzosische Stellungnahmen publiziert,
wihrend positive Redebeitrige aus dem anderen Land verschwiegen wiirden.?® Auch
bezog er eindeutig zu Anschuldigungen Stellung, die er ironischerweise als ,,bons
conseils*3?° bezeichnete. Einige Franzosen hitten sich an das Komitee gewandt und
gesagt, dass die Komitee-Arbeit unniitz sei und weder Missverstindnisse noch
Streitigkeiten zwischen der BRD und Frankreich aus der Welt schaffe.®*° Andere hitten
sich angesichts der verschlechternden westdeutsch-franzdsischen Beziehungen in ihren
Kollektivurteilen bestirkt gefiihlt.>3!

Demgegeniiber unterstrich Grosser, dass je stirker die politischen Spannungen seien,
desto intensiver die zivilgesellschaftliche Verstindigungsbemiihungen sein miissten.3%
Dabei verwies er auf die Ankniipfungspunkte fiir die Komitee-Arbeit und die Moglichkeit,
trotz der entmutigenden zeitgendssischen Situation auf eine bessere Zukunft insbesondere
mit der Jugend hinzuarbeiten.®*3 So stellte er mit Freude fest, dass die Verstindigungs-
akteure trotzdem weiterhin zahlreich seien.®* Als positives Beispiel fiihrte er ein fiir
Ostern 1952 geplantes Treffen junger Franzosen und Deutscher in Konigswinter an, auf

dem Fragen zur internationalen Politik und auch zur Wiederbewaffnung behandelt

3% ygl. SOUTOU: Frankreich, S. 220-221. Allerdings wurde die kurz zuvor neueingesetzte Regierung unter
Edgar Faure bereits im Marz 1952 aufgrund der groflen finanziellen Anstrengungen beziiglich der in
Lissabon verpflichteten militérischen Aufriistung und der damit verbundenen Steuererh6hung um 15%
gestiirzt. Im Jahr 1953 zeigten zudem die verschirfte Situation in Indochina und der verstérkte
Widerstand der ,anticédistes‘, dass die in Lissabon getroffenen Losungsvorschldge nicht umsetzbar
waren. Vgl. ebd. S. 221-222.

327 Vgl. GROSSER, Alfred: Remous politiques et travail international, in: Allemagne 18 (1952), S. 1 u. 3,
hier S. 1.

38 ygl. ebd., S. 1 u. 3.

32 Ebd., S. 1.

330 vgl. ebd.

31 Vgl. ebd.

332 Vgl. ebd.

3% vygl. ebd., S. 3.

334 Vgl ebd., S. 1.
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werden sollten.®*® Sicherlich konne laut Grosser dabei zwar nicht eine ,,solution idéale**3®

gefunden werden, aber dies fithre zu einem ausgewogeneren direkten Dialog unabhingig
von der Beeinflussung durch Politiker oder die Presse.®*’ Indem er Zweifeln an ihren
Verstindigungsbemiihungen und ihrer erzielten Wirkung Raum gab sowie das mogliche
Scheitern als ,risque a courir bezeichnete, wihrend Passivitit zwangsldufig zu
,catastrophes* 3% filhren miisse, forderte er die franzosische Allemagne-Leserschaft
wiederum mit Pathos auf, sich weiterhin fiir die Beziechungen mit dem ,Neuen
Deutschland® einzusetzen.

Trotz der schwierigen Situation und auch wenn die Wirkung seiner Bemiihungen begrenzt
blieb, wie der Bericht des franzdsischen Studenten Marcel Niedergang iiber das

Jugendtreffen in Konigswinter vom 13. bis zum 19. April 1952 zeigt®*

, verfolgte Grosser
kontinuierlich die Strategie, die Jugend beider Lander in Kontakt zueinander zu bringen
und zum Dialog liber eine gemeinsame europiische Zukunft zu mobilisieren. Anhand
seiner ausformulierten Gegenwehr auf Anschuldigungen, Kollektivurteile und Zweifel
prasentierte er seiner Allemagne-Leserschaft und insbesondere der jugendlichen
Zielgruppe eine konkrete Argumentationslinie, an der sie sich orientieren konnten. In
Frankreich konnte sie zum einen als Stiitze dienen, um sich gegeniiber Gesprachspartnern
zur Wehr zu setzen, die ein negatives Deutschlandbild vertraten. Sie rief zum anderen den
eigentlichen Sinn ihres gemeinsamen Engagements wieder ins Bewusstsein und konnte
somit konkreten Zweifeln vorbeugen. Aulerdem konnte seine Aussage iiber die weiterhin
hohe Mitgliederzahl ermutigend wirken, wobei er sich weiterhin redlich bemiihen musste,

<340

,une meilleure réponse frangaise*>*" zu schaften.

335 Vgl. GROSSER: Remous politiques, S. 1; Vgl. Comité directeur: Rencontre de PAques a Koenigswinter,
in: Allemagne 18 (1952), S. 2.

336 GROSSER: Remous politiques, S. 1.

337 Vgl. ebd.

3% Ebd., S. 3.

339 Marcel Niedergang berichtete zunéichst von der Enttiuschung der franzdsischen Teilnehmer iiber den
Altersunterschied zur deutschen Gruppe, nannte aber daraufhin die sinnvollen gemeinsamen Gespréache
u.a. iiber eine europdische Armee sowie die Fahrt ins Ruhrgebiet als wichtige personliche Erfahrungen.
Vgl. NIEDERGANG, Marcel: Discussions utiles et visites indispensables: la rencontre de Konigswinter,
in: Allemagne 19 (1952), S. 8. Dies entsprach Grossers Auffassung, nicht beschonigend zu berichten,
um ,,/‘amertume des désillusions* zu vermeiden. GROSSER: Numéro 25, S. 2.

340 Comité directeur: Pour une meilleure réponse frangaise, in: Allemagne 18 (1952), S. 1-2.
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5.4 Wissenschaftliche Unterstiitzung des .Neuen Deutschlands¢

Auf der internationalen politischen Ebene wurden nach schwierigen Verhandlungen
aufgrund der franzosischen Sicherheitspolitik und der westdeutschen Souverénitéts-
anstrengungen, in denen die franzodsischen Handlungstriger weitere Konzessionen
machten, am 26. Mai 1952 in Bonn der Generalvertrag®*! zur Aufhebung des Besatzungs-
statuts und einen Tag spiter in Paris der Vertrag zur Bildung der EVG unterzeichnet.34?
In der BRD setzte die Regierungskoalition den Wehrbeitrag trotz der Gegenwehr der SPD
und des GroBteils der Bevdlkerung durch.®*® Auf franzdsisches Betreiben bestand ein
Junktim zwischen beiden Vertragswerken, sodass die BRD erst mit der Ratifizierung des
EVG-Vertrages ihre Souverinitit erlangen sollte.3*

Wihrend der EVG- und der daran gekoppelte Generalvertrag, der nun Deutschland-
vertrag genannt wurde, in den USA und in GroBbritannien schnell ratifiziert wurden,
entfachten sich in der BRD und in Frankreich weitere innenpolitische Diskussionen. Die
Opposition in der BRD sah die Wiedervereinigung durch den Wehrbeitrag und die
Westintegration gefdhrdet und verzogerte das Verfahren zur Ratifizierung insbesondere
durch Anrufung des Bundesverfassungsgerichts, womit sie jedoch keinen Erfolg hatte.>*®
SchlieBlich stimmten der Bundestag am 19. Mirz 1953 und der Bundesrat am 15. Mai
1953 beiden Vertrigen zu.34

Dagegen wandelten sich aufgrund der Konzessionen an die BRD und der sich verdanderten
geopolitischen Rahmenbedingungen die Mehrheitsverhéltnisse fiir den EVG-Vertrag in
der franzosischen Nationalversammlung.®*’ Auch wenn der Korea-Krieg noch nicht
beendet war, erschien das Risiko einer weltweiten Ausweitung des Konflikts deutlich
verringert und damit eine westdeutsche Wiederbewaffnung weniger bedeutsam.3*® Den

EVG-Gegnern schlossen sich allmédhlich Anhénger eines Europa der ,Dritten Kraft® sowie

einer Entspannungspolitik im Kalten Krieg an.3*® Auch fiihrten die EVG-Verhandlungen

341 Seit September 1951 verhandelten die BRD mit den drei Westméchten nicht nur iiber den EVG-Vertrag,
sondern auch iiber den Generalvertrag, der in der Folgezeit als Deutschlandvertrag bezeichnet wurde.
Fiir die BRD stand dabei insbesondere ihre internationale Gleichberechtigung im Vordergrund. Vgl.
MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 32.

342 Vgl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 287.

343 Vgl. MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 32.

344 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 78.

345 Vgl. MORSEY: Die Bundesrepublik Deutschland, S. 33.

36 vgl. ebd., S. 33-34

347 Vgl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 320.

348 Vgl. ARON: Esquisse historique, S. 7.

349 Vgl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 320. Nikolaus Meyer-Landrut analysiert die franzosische Haltung
beziiglich der Stalin-Note von 1952 und préasentiert dessen Auswirkungen auf die EVG-Debatte in
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zu parteiinternen Meinungsverschiedenheiten insbesondere bei den gemiBigten Rechten
und den Sozialisten.*® So zdgerten die aufeinanderfolgenden Regierungen die Ratifi-
zierung hinaus.3®! Erst Ende Januar 1953 legte die Regierung des Ministerprisidenten
René Meyer den EVG-Vertrag der franzosischen Nationalversammlung vor, bemiihte sich
in der Folgezeit mit Zusatzprotokollen um grundlegende Veranderungen, stellte ihn aber
nicht zur abschlieBenden Abstimmung.®2

Im Verlauf des Jahres 1952 verfolgte Grosser ausgehend von der von ihm formulierten
Position gegen die westdeutsche Wiederbewaffnung seine Téatigkeiten als Generalsekretir
des CFEAN und als Assistent an der Sorbonne. Auch in der Germanistik lag sein
Schwerpunkt auf dem aktuellen Deutschland.>® Er grenzte sich dabei entschieden sowohl
von der fachlichen Ausrichtung, die ihren Fokus auf die analytische Untersuchung
beriihmter Fallbeispiele aus der Geistes- und Religionsgeschichte legte, als auch von
Erklarungsmodellen ab, in denen zum Beispiel der Nationalsozialismus als logische
Fortsetzung der deutschen Geschichte interpretiert wurde.®** In diesem Zusammenhang
formulierte er in ,,L Allemagne d’Aprés-guerre: Recherche d’une méthode d’étude®>®
einen eigenen interdisziplindren methodischen Ansatz. Im Vergleich zur Analyse anderer
zeitgenoOssischer Lander kennzeichnete er gerade die Haltung des Forschers gegeniiber

3

dem ,,concept ,Allemagne‘ als besondere Schwierigkeit fiir eine Untersuchung der

deutschen Nachkriegsgeschichte und delegitimierte auf wissenschaftlicher Ebene das in
Frankreich weit verbreitete Bild einer ,,A/lemagne éternelle®.
Aufbauend auf seinen bisherigen Schriften und auf der stetigen Beobachtung der

zeitgenossischen Entwicklung der BRD verfasste er im Verlauf des Jahres 1952 seine

Frankreich. Vgl. MEYER-LANDRUT, Nikolaus: Frankreich und die deutsche Einheit. Die Haltung der
franzosischen Regierung und Offentlichkeit zu den Stalin-Noten 1952, (= Vierteljahrshefte fiir
Zeitgeschichte, Bd. 56), Miinchen 1988, S. 89-112.

350 ygl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 320.

31 Vgl. ARON: Esquisse historique, S. 7. Mit Artikel 38 des EVG-Vertrages waren Verhandlungen zu einer
Europiischen Politischen Gemeinschaft (EPG) vorgesehen. Sie sollte innerhalb von zwei Jahren nach
ihrer Entstehung die EGKS sowie die EVG integrieren. Allerdings stellten sich insbesondere die
Gaullisten als ,anticédistes‘ gegen das EPG-Projekt, das im Laufe des Jahres 1953 zur Verschirfung der
Gegensitze beider Lager fiihrte und schlieBlich bei der endgiiltigen Abstimmung Ende August 1954
keine Bedeutung mehr besal3. Vgl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 166.

%2 Vgl. hierfir LOTH: Die Teilung der Welt, S. 320-321; #hnlich bei DEFRANCE/ PFEIL: Eine
Nachkriegsgeschichte, S. 80.

353 Aus diesem Grund stellte Grosser seine thése d’Etat bei Vermeil iiber Philipp Jakob Spener und die
Urspriinge des Pietismus nicht fertig. Vgl. MARMETSCHKE: Zwischen Feindbeobachtung, S. 493.

354 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 69.

3% GROSSER, Alfred: L’ Allemagne d’ Aprés-Guerre: Recherche d’une méthode d’étude, in: Revue frangaise
de science politique 2 (1952), S. 725-736. Seinen Aufsatz verdffentlichte er im Oktober 1952 nicht in
einer germanistischen Zeitschrift, sondern in der Anfang 1951 gegriindeten Revue frangaise de science
politique, womit er sich von der Germanistik abgrenzte.

36 Ebd., S. 725.
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erste Monografie ,,L 'Allemagne de [’occident 1945-1952°, in der er seinen methodischen
Ansatz anwendete.®®” Sie erschien Anfang Januar 1953 im prestigetrichtigen Gallimard-
Verlag und gehorte zu den ersten Monografien iiber die BRD in Frankreich.®*® Grossers
Ziel war es weiterhin, mit Informationsarbeit iiber den westdeutschen Nachbarn gegen
Unwissen und Vorurteile in Frankreich vorzugehen.®® Er richtete sich an eine breite
franzosische Leserschaft und sein Anliegen war es, sowohl den Hauptinformanten, wie
z.B. Politikern und Journalisten, als auch deren Rezipienten in der franzdsischen

“380 ginen allgemeinen Uberblick iiber die

Gesellschaft und gerade den ,,jeunes Frangais
zeitgendssische Bundesrepublik zu geben.®®! Auf einer Metaebene betonte Grosser ein-
leitend, dass es unmoglich sei, die Nachkriegszeit und die Entstehung der Bundesrepublik
objektiv zu beschreiben und zu erkldren und dass man nicht das Recht habe, ,,avec

indifférence de l'injustice et de la misére* 3%

zu sprechen. Vielmehr versuche er, sein
Vorgehen offenzulegen, sich von seinen eigenen Vorurteilen so weit wie mdglich zu
befreien und ehrlich zu bleiben.3%® Dabei hob er ausdriicklich ,,sa part de respon-

sabilité<3%*

angesichts der verhandelten Wiederbewaffnung, der ungewiss erscheinenden
Zukunft der BRD und der westdeutsch-franzdsischen Beziehungen hervor. Auch komme
aus seiner Sicht der franzdsischen Leserschaft Verantwortung sowohl fiir die zeit-
gendssische Situation als auch fiir die zukiinftige Entwicklung der Bundesrepublik und
das binationale Verhiltnis zu.*®® Dementsprechend verkniipfte er bereits zu Beginn, die
wissenschaftliche Ebene mit seinem zivilgesellschaftlichen Engagement.

Die westdeutsche Wiederbewaffnung der BRD ist eine zentrale Thematik seiner
Monografie. Als junger Deutschlandexperte erlduterte er seiner Leserschaft den

komplexen historischen Kontext von 1941 bis 1952 und zeigte den grundsitzlichen

Widerspruch zwischen den urspriinglichen alliierten Zielen in der Nachkriegszeit,

357 Zu Beginn seines Aufsatzes iiber seinen methodischen Ansatz verwies Grosser auf diese Monografie,

die ,une tentative d’application des principes méthodologiques définis® von ihm sei. GROSSER:
L’Allemagne d’Aprés-Guerre, S. 725.

358 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 65. Am 9. Januar 1953 wurde seine Monografie gedruckt. Vgl.
GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 341.

359 Vermeil schrieb das Vorwort zu dieser Monografie, empfahl es dem franzosischen Publikum und verwies
auf die ,,impérieux besoins d’information vivante et immédiate*, denen Grosser versuche, gerecht zu
werden. VERMEIL, Edmond: Préface, in: GROSSER, Alfred: L’ Allemagne de 1’occident 1945-1952, Paris
1953, S. 7-19, hier S. 8.

360 Ebd.

31 Vgl. GROSSER: L’ Allemagne de ’occident, S. 25. Grosser bezog sich ab dem zweiten Kapitel ebenfalls
wie bei seiner Komitee-Arbeit ausschlieflich auf die Entwicklung und die Geschichte der BRD, da er
beziiglich der DDR , fort peu renseigné* gewesen sei. Ebd., S. 27.

362 Ebd.

363 Vgl. ebd.

364 Ebd.

365 Vgl. ebd.
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Deutschland vollstéindig zu entwaffnen und zu entmilitarisieren®®® und der Forderung
einer westdeutschen Wiederbewaffnung im Kontext des durch den Korea-Konflikt
verschirften Kalten Krieges, auf. ®’ In Kontinuitdt zu seinen vorherigen Schriften
informierte Grosser den Gallimard-Leserkreis tiiber die daraus resultierende

«368 und

zeitgenossische ,,conjoncture générale de réarmement et de restauration sociale
kennzeichnete insbesondere die westdeutsche Jugend als betroffene Altersschicht, fiir die
man sich in Frankreich einsetzen miisse.

Die Vielfaltigkeit der bundesrepublikanischen Jugend beschrieb Grosser ausfiihrlich,
erlauterte ihre Bedeutung fiir die zukiinftige Entwicklung der BRD sowie die Einfluss-
faktoren im Rahmen des ,erweiterten Kulturbegriffs3®®, denen sie ausgesetzt waren.>"°
Aufgrund der Heterogenitit der Jugendgeneration und der groBen Anzahl der Kinder und
Jugendlichen in der westdeutschen Bevolkerung erdrterte Grosser vor der Analyse ihrer

371 womit er sich explizit von

unterschiedlichen Grundhaltungen ihre ,,réalités sociales
Meinungsumfragen abgrenzte, welche diese nicht beriicksichtigten.®’? Zudem hatte sich
im Vergleich zu seinem Combat-Artikel von 1947 die obere Altersgrenze der
westdeutschen Jugend zum Ubergang ins Erwachsenenalter verschoben. So miisse 1952

eine neue Abgrenzung zum Erwachsenenalter in Betracht gezogen werden, wofiir das Jahr

366 Vgl. GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 52.

367 Vgl. ebd. 79-81. Als Beispiele fiir die fundamentale Kehrtwende zitierte und iibersetzte Grosser einen
Abschnitt aus der Monografie ,,The Economics of Freedom® aus dem Jahre 1950, fiir die der
amerikanische General und spétere Prisident der USA Dwight D. Eisenhower die Einleitung verfasst
hatte, sowie das gemeinsame Kommuniqué iiber die BRD der Auflenminister Amerikas,
GrofBbritanniens und Frankreichs vom 19. Dezember 1950. Vgl. ebd., S. 80-81. Wihrend Howard Ellis
in,,The Economics of Freedom* erorterte, dass eine Realisierung der westdeutschen Wiederbewaffnung
einer Serie an Vertragsbriichen gleichkomme und sie auf politischer Ebene ,.full of dynamite* (ELLIS,
Howard: The Economics of Freedom. The Progress and Future of Aid to Europe, New York 1950, S.
231.) sei, bezeichnete Grosser das Kommuniqué als ,,véritable chef-d eeuvre du style diplomatique*, da
nun anstelle von einer deutschen Armee, von einer ,participation allemande a une force intégrée
consacrée a la défense des libertés européennes* die Rede sei. GROSSER: L’Allemagne de ’occident,
S. 81. Seiner franzodsischen Leserschaft verdeutlichte Grosser eindriicklich den Kontrast zwischen den
Verhandlungen sowie der Unterzeichnung des EVG- und Generalvertrages Ende Mai 1952 und der
urspriinglich ablehnenden Haltung, indem er rhetorisch gewandt Eisenhowers Beteiligung am Buch
betonte, obwohl jener diesen Abschnitt nicht verfasst hatte.

368 Ebd., S. 201.

369 In ,,L ’Allemagne de [’occident forderte Grosser explizit, dass die ,,définition du mot « culture » [...]

considérablement élargie* sein miisse und benannte wiederum wesentliche Charakteristika dieses im

Umfeld des Komitees gepréagten ,erweiterten Kulturbegriffs‘. Ebd., S. 297-298.

Vgl. ebd., S. 28. Zu den unterschiedlichen Einflussfaktoren gerade im intellektuellen und moralischen

Bereich zéhlte Grosser u.a. die Presse, das Schulwesen, die Politik, die Kirchen oder auch das Kino,

wihrend er der Kunst, der Philosophie und der Literatur eine geringere Bedeutung beimaf. Vgl. ebd.,

S. 28-29.

371 Ebd., S. 191.

372 Beispielhaft zihlte er dafiir die Voll- und Halbwaisen auf, die insbesondere ihren Vater verloren hatten,
benannte Obdachlosigkeit oder Lagerleben als weiterhin bestehende alltdgliche Lebensbedingungen
von Kindern und Jugendlichen, insbesondere von denjenigen, die aus den Ostgebieten geflohen waren,
und ging auf die Schul-, Studien- und Arbeitsbedingungen ein. Vgl. ebd., S. 191-192.

370
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1928 dienen konne, da die unter 24-Jdhrigen im Krieg nicht mehr Soldaten, sondern zivile
Kinder oder Jugendliche gewesen seien.®”® Der franzdsischen Leserschaft erliuterte er
die Auswirkungen, die daraus resultierten. Denn in dem Male, wie sich die Anzahl
ehemaliger Soldaten innerhalb der Jugendbewegungen und an den Universititen verrin-
gere, verindere sich dort ebenfalls grundlegend die Einstellung.3"

In diesem Kontext beschrieb er beispielhafte, aus seiner Sicht positive Entwicklungen seit
dem Kriegsende. Die freie und kritische Meinungsbildung sei in der Jugend unter
anderem aufgrund des umfassenden Zusammenbruchs 1945, des Engagements einiger
Besatzer sowie westdeutscher Demokraten angeregt worden, weshalb viele von ihnen
grofes Interesse hitten, an der Demokratie teilzuhaben.®”® Zudem verwies er auf die
vielfdltigen international ausgerichteten Jugendbewegungen, die von der BRD finanziell
unterstiitzt wiirden.?’® Als Beispiel fiihrte er das vom Bundesjugendring in Zusammen-
arbeit mit den franzosischen Behorden organisierte europidische Jugendtreffen auf der
Loreley im Sommer 1951 an.®”” Insgesamt sei ein groBer Teil der westdeutschen Jugend
proeuropdisch eingestellt und ,,sincérement convaincu(] qu 'une communauté d’intéréts et

«378 oxistiere.

d’idées [...] entre les divers pays d’Europe
Im Kontrast dazu zeigte er jedoch die Gefahr auf, dass die angefiihrten positiven Aspekte
aufgrund der Planungen der Wiederbewaffnung und der damit einhergehenden Politik der
Restauration in der nahen Zukunft nicht mehr der Realitiit entsprechen konnten.®”® So
konne in seinen Augen auch die proeuropdische Einstellung der Jugend politisch
ausgenutzt werden.>®° Indem er diese Tendenz wertend darstellte und wie in ,.4 contre-
courant einen Bruch in seinem Erzdhlstrang erzeugte, zeigte er die Notwendigkeit und
die gemeinsame Verantwortung auf, fiir diese beschriebene positive Entwicklung in der
Jugend als Zukunft der BRD einzustehen. Dabei griff er auf die Argumentationslinien aus

381

seinen vorherigen Schriften zuriick, fiihrte wiederkehrende Beispiele" an, analysierte

373 Vgl. GROSSER: L’Allemagne de ’occident, S. 193-194. Bereits in der Einleitung betonte Grosser, dass
die westdeutsche Jugend im Vergleich zur franzdsischen vielfiltiger und daher schwieriger zu definieren
sei. Vgl. ebd., S. 28. Allerdings ndhere sich allmidhlich die Generationenaufteilung derjenigen in
Frankreich an. Vgl. ebd., S. 194.

374 Vgl. ebd.

3% Vgl. ebd., S. 195. Grosser widersprach der Auffassung, dass die Jugend gegeniiber der Politik
gleichgiiltig eingestellt sei und glaubte, dass ihre Haltung eher durch ,méfiance et aversion a l’égard
d’une gérontocratie [ ...] inexpugnable* geprégt sei. Ebd.

376 Vgl. ebd., S. 195-196.

377 Vgl. ebd., S. 199. Auch habe der Verband Deutscher Studenten wie der Bundesjungendring gegen
Antisemitismus und Nationalismus gekdmpft. Vgl. ebd., S. 200.

378 Ebd., S. 284.

379 Vgl. ebd., S. 200.

%0 Vgl. ebd., S. 284.

381 Er bezog sich auf Meinungsumfragen und Diskussionen zur Haltung der Jugend gegeniiber der im
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neue Entwicklungen und hinterfragte sich verdndernde Realitdtswahrnehmungen. Er

“382 in dessen

verwies wiederholt auf den antikommunistischen ,.esprit de croisade
Zusammenhang der BDJ stehe, und nannte als neue Entwicklung die Verhaftung leitender
Mitglieder im Oktober 1952 in Hessen, da diese geheime Kampfgruppen gebildet
hitten.®® Zu dem herausgestellten ,Kreuzzugsgeist* komme laut Grosser auch ein ,,esprit
d’inquisition* hinzu, was er anhand einer Jugendgruppe exemplifizierte, die sich gegen
die Wiederbewaffnung eingesetzt hitte und deren Mitglieder daraufhin als ,,communistes
ou au moins d’auxiliaires du communisme % bezeichnet worden seien. So konstatierte
er erneut, dass gerade diejenigen antidemokratisch und antieuropdisch eingestellten Teile
der Jugend von der verdnderten Situation durch die Wiederbewaffnung begiinstigt wiirden
und die ,forces du passé* im Aufwind seien.®® Dabei verindere sich die zeitgendssische
Auffassung des Begriffs ,demokratisch’, da nun verstirkt ,[/’]intensité de

[’anticommunisme*38

als RichtmalB fiir eine demokratische Gesinnung angesehen werde.
Er kritisierte den impliziten Wandel der Definition von ,Demokratie® als eines der
wesentlichen Charakteristika der zu férdernden Grundhaltung der westdeutschen Jugend.
Seine sprachlichen Handlungen bauten auf der existierenden Struktur des ,4llemagne
nouvelle‘-Diskurses auf und fiihrten sie weiter aus, verdnderten sie aber auch zugleich,
da keine Handlung mit einer anderen in diesem historischen Kontext génzlich identisch
sein konnte. Als dezentriertes Subjekt setzte er somit individuelle Akzente zur
Ausdifferenzierung und Verteidigung des ,Neuen Deutschland‘-Bildes in Frankreich.

Grossers Beschreibung der Einflussfaktoren auf die westdeutsche Jugend unterstreichen
die Bedrohung dieses diskursiv konstituierten Bildes. So stellte er beispielsweise heraus,

dass das linkskatholische Milieu um die Frankfurter Hefte als Teil der ,forces neuves‘ an

Einfluss verloren hitte. %’ Dabei kritisierte er, dass es insgesamt eine ,.assez grande

Rahmen der EVG geplanten Wiederbewaffnung, in denen Jugendliche zwischen kategorischer
Ablehnung und resignierter Zustimmung tendiert hétten. So forderte er seine franzdsische Leserschaft
wie in seinen Artikeln vom Dezember 1951 auf, sich in die Lage der demilitarisierten Jugend zu
versetzen, von der eine entscheidende Kehrtwende verlangt werde. Auch fiihrte er beispielhaft den
Kontrast zwischen dem vorher bestandenen Verbot des Segelfliegens als kriegerischen Sport und dem
geplanten verpflichteten Wehrdienst an. Vgl. GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 201-202; Vgl.
GROSSER: L’Allemagne dans la confusion, S. 848.

382 GROSSER: L’ Allemagne de I’occident, S. 171, 276, 278 u. 306.

383 Vgl. ebd., S. 201. Im April 1953 fiihrte Grosser die Artikel {iber den BDJ in der franzdsischen Presse als
Beispiel fiir die negative Berichterstattung an. Diese seien von Schlagzeilen iiber die geheimen
Kampfgruppen bestimmt gewesen, wihrend iiber die Selbstauflosung des BDJ aufgrund der Abneigung
der Jugend in der BRD nicht berichtet worden sei. Vgl. GROSSER, Alfred: Information & sens unique, in:
Allemagne 24 (1953), S. 1-3, hier S. 1.

384 GROSSER: L’ Allemagne de I’occident, S. 278.

35 Vgl. ebd., S. 202.

36 Ebd., S. 278.

¥7Vgl. ebd., S. 214.
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pauvreté de vie intellectuelle*®® in der zeitgendssischen BRD gebe, weshalb auch keine

ausreichende Riickwirkung auf die Jugend bestehe und das iiberholte Schulwesen weder
tiefgehend verdndert noch an der Realitit der Schiilerschaft ausgerichtet werden konne.>&
Zudem hinterfragte er als Intellektueller die sich im GroBteil der westdeutschen Presse
im Kontext der Debatte zur Wiederbewaffnung entwickelten Tabus und damit das
etablierte Sagbarkeitsregime. 3 Im Besonderen dekonstruierte er dabei erneut das
diskursiv gepriagte Bild eines antikommunistischen Westdeutschlands, das von einer

« 31 verbreitet werde und die

wpropagande ,occidentale‘ d’une intensité croissante
kollektive Schuldlossprechung unterstiitze. Diesbeziiglich beanstandete er das
Verschweigen von journalistischen Stellungnahmen in der BRD, um nicht als Kommunist
zu gelten.3%2

SchlieBlich stellte er hinsichtlich der bundesrepublikanischen Politik heraus, dass die
reaktionire Entwicklung im Kontext der EVG-Verhandlungen zur Riickkehr zu einer
»organisation économique, sociale, culturelle, administrative et politique de [’Etat dans
laquelle les leviers de commande sont entre les mains de gens qui représentent le
passé” 3 filhre. Abwigend verwies er zwar auf die von der Politik eingesetzten
Verantwortlichen fiir die Vorbereitungen zur Wiederbewaffnung, Theodor Blank und
General Speidel, die ehrlich bemiiht seien, die Jugend in demokratische Militdreinheiten
zu integrieren. 3% Mit rhetorischen Fragen regte er wie bereits in seinen vorherigen
Schriften zur Reflexion an, dass dieses Unterfangen &ufBerst unrealistisch erscheine und
die antimilitaristische Jugend mit Anschuldigungen zu rechnen habe.3% Er schluss-
folgerte, dass sich nun im Jahre 1952 eine Mehrheit in der BRD fiir einen Wehrbeitrag in

der EVG ausspreche, auch wenn sich weiterhin ein bedeutender Teil der Jugend, der

Gewerkschaften und der Protestanten der Wiederbewaffnung widersetze.3%

38 GROSSER: L’ Allemagne de I’occident, S. 221.

389 Vgl. ebd., S. 219.

30 vgl. ebd., S. 235.

¥1Ebd.,, S. 249.

32 Vgl. ebd., S. 235.

3% Ebd., S. 271-272. Grosser merkte an, dass zwar unter der riickwirtsgewandten Fiihrungsschicht der
Anteil ehemaliger hochrangiger Nationalsozialisten gering sei, es sich aber dabei insbesondere um
nationalgesinnte und undemokratisch eingestellte Mitglieder der Oberschichten der Weimarer Republik
und der Hitlerzeit handele. Vgl. ebd., S. 272.

394 vgl. ebd., S. 277.

3% Vgl. ebd. Auch wenn er erkannte, dass sich ,la continuité de pensée” (ebd.) auf der Seite der
demokratisch gesinnten Teile der Bevdlkerung befinde, bezweifelte er, Fithrungskrifte zu finden, die
nicht bereits hochrangige Armeeangehorige im Zweiten Weltkrieg gewesen waren. Zudem glaubte er,
dass diese reaktiondre Entwicklung gerade die militaristisch eingestellten Kreise verstirkte. Vgl. ebd.,
S.277-278.

3% Vgl ebd., S. 286.
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Trotz dieser Tendenz teilte er der Gallimard-Leserschaft mit, dass der Sieg der ,forces du
passé‘ noch nicht feststehe, obwohl die ,,éléments jeunes**®" des ,Neuen Deutschlands* in

398

die Defensive gedringt seien.>™® Thr erkldrte er ebenfalls wie in seinen vorherigen

Schriften, dass sich bereits in der unmittelbaren Nachkriegszeit franzdsische

39 ynd auf den

Verstindigungsakteure mit Berufung auf den ,,esprit de la Résistance
Leitspruch ,,Allemagne de nos mérites**® die Verstindigung mit dieser deutschen
Minderheit aufgenommen hitten.** Folglich deutete er auf sein eigenes Milieu und die
weiteren Verstdndigungsorganisationen hin, denen er einen Vorbildcharakter zusprach,
und versuchte gleichzeitig, die Leser von der groen Notwendigkeit zu iiberzeugen, sich
ebenfalls fiir die bedrohten ,forces neuves® zu engagieren. Indem er dem franzdsischen
Publikum die unzureichende franzdsische Beteiligung als ,principal obstacle* *%
darstellte, rief er implizit zu verstirkten Engagement und Handeln auf. Hierbei ist
Grossers padagogische Ausrichtung zu erkennen, die darauf basierte, ,,a contre-

«“403 im eigenen Land vorzugehen.

courant
Dagegen lobte er die franzodsischen Verstdndigungsakteure seiner Leserschaft, was
motivierend wirken konnte. Denn auch wenn sie eine Minderheit in der Bevolkerung

«404 an, die sich

darstellten, gehorten sie laut Grosser einer Mehrheit der ,,France militante
formierte, um neue Losungen zu finden. Mit diesem rhetorischen Mittel gestand er ein,
dass sie zwar zahlenmdBig gering seien, was ihnen als Gegenargument vorgebracht
werden konnte. Diesen Einwand machte er aber unmittelbar danach durch sein eigenes
Argument unwirksam, indem er die herausragende Bedeutung ihres Engagements
unterstrich. Damit versuchte er, die Gruppenkohésion zu fordern und die Attraktivitét
threr Aktivitdten fiir Aulenstehende zu erhéhen. Diesen Eindruck verstirkte Grosser
durch die Verwendung des ,conditionnel‘. In seinen Augen hitte ihr Handeln in naher
Zukunft bei der groBen Mehrheit in Frankreich zu einem differenzierteren
Deutschlandbild beigetragen, wire nicht dieser Umschwung durch die westdeutsche

Wiederbewaffnung eingetreten.*%®

397 GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 272.

3% Vgl. ebd.

39 Ebd., S. 299.

40 Ebd., S. 294.

41 Vgl. ebd., S. 294-295.

492 Ebd., S. 300.

403 Ebd., S. 296.

404 Ebd., S. 301. Nach dem Zweiten Weltkrieg zdhlte im Besonderen das linkskatholische
Intellektuellenmilieu zu dieser aktiven Minderheit in Frankreich, die sich fiir die notwendige
Wiederaufnahme des binationalen Dialogs aussprach und gegen den vorherrschenden Zeitgeist vorging.
Vgl. Bock: Vom Beruf, S. 9.

405 Vgl. GROSSER: L’ Allemagne de 1’occident, S. 301.
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In diesem Zusammenhang bezog er sich auf die beiden Lager in der EVG-Debatte in
Frankreich und beschrieb das Dilemma, in dem sich diejenigen Verstdndigungsakteure
befanden, die wie Grosser gegen eine Wiederbewaffnung ,,a cause de tout ce qu’[elle,
D.H.] détruit en Allemagne**°® seien. Notgedrungen stinden sie namlich an der Seite der
Gegner des EVG-Vertrages, zu denen unter anderem antideutsche Kommunisten und
rechte Nationalisten gehoren wiirden, und seien daher gezwungen, fiir den ,,méme refus
que ceux qui ont condamné systématiquement et une fois pour toutes l’Allemagne dans

son ensemble*®’

einzustehen. Angesichts der steigenden Spannungen innerhalb Frank-
reichs und auch zwischen beiden Lindern bezeichnete er die Krise trotzdem als eine
»excellente épreuve pour tous les Frangais et pour tous les Allemands de bonne
volonté“*®. Aus seiner Sicht bliebe ihnen dadurch keine andere Wahl, als Mut und
Durchhaltevermdgen zu zeigen, um die reaktiondre Entwicklung umzukehren und gerade
die Jugend als wesentlichen Teil der ,forces neuves‘ weiter zu unterstiitzen.*®® Uber den
zivilgesellschaftlichen Rahmen hinaus sprach er wiederholt auch die franzosischen
Politiker an, denen er eine wichtige Rolle fiir die zukiinftige Entwicklung der BRD
zuschrieb. Denn im Besonderen miisse die jeweilige Innenpolitik der Westméchte
reformiert werden, um die restaurative Tendenz umzukehren.*'°

Folglich verband Grosser seine interdisziplindre wissenschaftliche Beschaftigung, deren
Schwerpunkt auf dem zeitgendssischen Westdeutschland lag, mit seinem verstindigungs-
politischen Ansatz, um die Zivilgesellschaft und die politische Offentlichkeit zu
beeinflussen*!!, was insbesondere am Ende seiner Monografie deutlich wird. Nach seiner
Analyse der zeitgendssischen Realitdten und seiner Schlussfolgerung, dass die von den
Westmédchten verfolgte antikommunistische Politik der militdrischen Blockbildung
insbesondere den Nationalismus in der BRD fordere, wandte er sich mit Pathos an jeden
einzelnen Leser.**? Mit Nachdruck wies er darauf hin, dass ,,[f]out acte, toute abstention
de chaque individu qu’il soit Allemand, Frangais ou Américain [...] une influence sur le

413

développement de toutes les nations ausiibe. Bis 1955 gab es ausschlieBlich eine

franzosische Ausgabe seines Buches, sodass er explizit im zeitgendssischen Frankreich

406 GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 303.
407 Ebd.
408 Ebd., S. 304.
409 Vgl. ebd., S. 304-305.
410 Vgl. ebd., S. 305. Bereits mit dem Titel ,,L’4llemagne de I’occident* riickte Grosser seine Uberzeugung
in den Vordergrund, dass die BRD von den Westméchten abhingig sei.
411 Vgl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 69.
412 Vgl. GROSSER: L’ Allemagne de 1’occident, S. 309.
413 Ebd.
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sowohl auf zivilgesellschaftlicher als auch politischer Ebene dazu aufforderte,
Verantwortung zu iibernehmen, und akzentuierte gemél dem Prinzip einer ,4llemagne de
nos meérites‘, dass zwangslaufig jedem untitigen Franzosen im Falle einer negativen
Entwicklung der BRD eine Mitschuld zukime.*** Allerdings betonte er weiterhin seinen
Glauben daran, dass es noch nicht ,,trop tard“*"® sei, womit er die Méglichkeit zum
gemeinsamen Handeln offenhalten und abschlieBend ein optimistisches Gefiihl
vermitteln konnte.

Indem Grosser sein Vorgehen und seine vertretene Position offenlegte sowie die
zeitgenOssischen Verdnderungen aufgrund der Wiederbewaffnung gerade fiir die
westdeutsche Jugend in Frankreich verbreitete, bezog er in der EVG-Debatte auch auf der
wissenschaftlichen Ebene Stellung. Mit dem ausgeprdgten Endnotenapparat und dem
Literaturverzeichnis mit 320 herangezogenen Werken*!® zeigte er sein Bestreben nach
intersubjektiver Uberpriifbarkeit auf, wobei er wiederum keine Abbildungen zur Illust-
ration seiner schriftlichen Ausfiihrungen anfiigte. In der konfusen EVG-Debatte ver-
suchte er, eine differenzierte Diskussionsgrundlage zu schaffen, die auf konkreten Infor-
mationen beruhen sollte, und gleichzeitig stritt er um FEinflussgewinn des ,Neuen
Deutschland‘-Bildes in Frankreich. Allerdings wurden die 4.000 Exemplare nicht

vollstindig verkauft*!’

und seine Monografie blieb in der franzosischen Germanistik
weitgehend unbeachtet.*!® Hieran ist zu erkennen, dass Grosser einerseits noch iiber einen
relativ begrenzten Bekanntheitsgrad verfiigte. Andererseits standen seine fachsprach-
lichen Ausfithrungen im zeitgendssischen Frankreich auflerhalb der Regeln der vorherr-
schenden Diskurse iiber Deutschland, weshalb sie nicht in breiteren Bevdlkerungs-
schichten Gehdr fanden.

Dennoch ist hervorzuheben, dass ,,L’Allemagne de [’occident” grundlegend positive

Rezensionen erhielt. *° Im Esprit-Umfeld fand es groBen Anklang, wie an Rovans

Rezension vom Mai 1953 deutlich wird.*?® Zudem unterstrich Vermeil in seinem Vorwort

414 Vvgl. GROSSER: L’Allemagne de 1’occident, S. 309. Die englische Ubersetzung erschien erst im Jahre
1955. Dagegen gab es keine deutsche Ausgabe, was Grosser retrospektiv bedauerte, da er glaubte, sein
Buch hitte in der BRD zu einer ausgewogeneren Debatte zur Wiederbewaffnung beitragen konnen. Vgl.
GROSSER: Mein Deutschland, S. 100.

415 GROSSER: L’ Allemagne de I’occident, S. 309.

416 vgl. ebd., S. 334.

417 Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 100.

418 Vgl. DEFRANCE: Alfred Grosser, S. 220.

419 Beispielhaft konnen folgende positive Rezensionen angefiihrt werden; ANGEL, Pierre: Alfred Grosser,
L’Allemagne de I’Occident (1945-1952), in: Annales 1 (1955), S. 136-138; ANTHON, Carl: The
Colossus Again: Western Germany from Defeat to Rearmament by Alfred Grosser, in: The Annals of
the American Academy of Political and Social Science 305 (1956), S. 169-170.

420ygl. ROVAN, Joseph: Alfred Grosser : L’Allemagne de I’Occident, 1945-1952 (Gallimard), in: Esprit
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als Vertreter der Verstandigungsakteure der Zwischenkriegszeit den bedeutenden Beitrag
Grossers und der jiingeren Intellektuellengeneration, den Kontakt ,.entre Francais et

«421

Allemands de bonne volonté zu bereichern und in der Krisensituation beizubehalten.

422 in seiner

Er beschrieb Grossers ,,passion discréte, mais toujours présente et obstinée
Monografie, die durch rhetorische Mittel erzeugt wurde und die Gallimard-Leserschaft
leiten und beeinflussen sollte. Auch erkannte er Grossers zentrale, aber arbeitsintensive
Rolle als ,,cheville ouvriere“*?® des Komitees an. Im Februar 1953 wurde ,,L "Allemagne
de l'occident”* im Informationsbulletin Allemagne vorgestellt, das allen Spendern des
CFEAN zugeschickt wurde. *** Aus der Tatsache, dass der MRP-Politiker Robert
Schuman, der bis zum 8. Januar 1953 franzosischer Auflenminister war, zu diesen

Spendern zdhlte, kann auf ein wesentliches Interesse an Grossers Schriften im

Besonderen unter proeuropiisch eingestellten Politikern geschlossen werden.*?

5.5 Eintreten fiir eine ..politiqgue de rechange® in der EVG-Debatte

Die offentlich gefiihrte EVG-Debatte in Frankreich verschirfte sich Anfang 1953 und
wandelte sich auf qualitativer Ebene.*?® Sie wurde zunehmend emotional und unsachlich
gefiihrt, da sowohl die Befiirworter als auch die Gegner Interesse daran hatten, die
Diskussionen im Unklaren zu lassen, und das Durcheinander beiden heterogenen
Gruppierungen behilflich schien, ihre kontriren Ziele zu erreichen.*?’ Die verinderte
Verhandlungssituation ging mit den Entwicklungen auf weltpolitischer Ebene und mit

einer Entspannungsphase im Ost-West-Konflikt einher, die insbesondere nach Stalins Tod

202 (1953), S. 810-811. Rovan sprach von einem ,,/ivre indispensable* fiir das franzosische Publikum.
Ebd., S. 811.

421 VERMEIL: Préface, S. 19. Vermeil war der Auffassung, dass die Vertreter der #lteren Generation besser
als andere Zeitgenossen die groen Fortschritte gerade in Bezug auf die angewendeten neuen Methoden
beurteilen konnten, mit denen die Kenntnisse vom anderen Land erhoht und die Begegnungen breiter
Bevolkerungsschichten vorgenommen wiirden. Vgl. ebd., S. 10. Retrospektiv empfand Grosser
Vermeils Vorwort dennoch als ,,distanziert[]*“. GROSSER: Mein Deutschland, S. 99.

422 VERMEIL: Préface, S. 9.

423 Ebd., S. 10.

424 Vgl. N. N.: Deux livres sur I’ Allemagne, in: Allemagne 23 (1953), S. 8.

425 Nachweisbar spendete Schuman im Jahr 1952 dem Komitee 200.000 Francs. Vgl. STRICKMANN:
L’Allemagne nouvelle, S. 239. Im Vergleich dazu lag der Jahresbeitrag, fiir den man das Informations-
bulletin zugesandt bekam und an den Veranstaltungen des Komitees gratis teilnehmen konnte, seit seiner
Erhohung im Oktober 1951 fiir die ,,membres bienfaiteurs* bei 1.000 Francs, fur die aktiven Mitglieder
bei 400 Francs und fiir Studenten bei 200 Francs. GROSSER, Alfred: Les finances du comité, in:
Allemagne 14-15 (1951), S. 2.

426 ygl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 164.

427 Vgl. ARON/ LERNER: Préface, S. XII.
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am 5. Mirz 1953 und dem Waffenstillstand in Korea am 27. Juli 1953 einsetzte.*?®
Dadurch wurden groBe Teile der franzosischen ,anticédistes® gestirkt, weil nun die
Griindung der EVG als Bestandteil des Westblocks weniger dringlich erschien. 42°
Allerdings hielten die USA unter dem neuen AuBBenminister Dulles an der westdeutschen
Wiederbewaffnung im Rahmen der EVG fest und verstérkten den Druck auf Frankreich,
die Ratifizierung durchzufiihren.*® In Frankreich erschien die EVG daher vermehrt als
von den USA aufoktroyiert, sodass sich vor allem unter den ,anticédistes‘ gerade auch
aufgrund der amerikanischen Weigerung einer militdrischen Unterstiitzung im Indochina-
Krieg antiamerikanische Ressentiments ausbreiteten.*3! Hinsichtlich der westdeutschen
Wiederbewaffnung griffen insbesondere die rechten und extremen linken EVG-Gegner
auf emotional aufgeladene Stereotype zuriick, die auf der Auffassung einer deutsch-
franzosischen Erbfeindschaft beruhten, um grofere Bevolkerungsteile mit der Angst vor
einer Wiederkehr des Militarismus zu mobilisieren.*32

Im Kontext der Stirkung der ,anticédistes* richtete sich Grosser im Mai 1953 mit seinem
Artikel ,,L 'avenir de I’ Allemagne se joue aussi a Paris* an die Leserschaft der Zeitschrift
Terre humaine, zu der das christdemokratische Milieu in Frankreich und konkret die
Politiker des MRP zihlten.*®® Terre humaine wurde seit 1951 von Etienne Borne, der als
wpenseur attitré**** des MRP den Ideen Mouniers und des linkskatholischen Esprit
nahestand, herausgegeben und besal3 trotz seiner geringen Auflagenzahl von 4.000
Exemplaren einen bedeutenden Einfluss auf das christdemokratische Intellektuellen-
milieu.*® Beziiglich der verhandelten westdeutschen Wiederbewaffnung kniipfte Grosser
an seine vorherigen Argumentationsmuster an, zeigte die Uberschneidung mit den beiden
weiteren zentralen zeitgendssischen Fragen in der BRD, zur deutschen Einheit und zur

europdischen Konstituierung, auf und analysierte die von ihm herausgestellten

428 Y gl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 164. Die antikommunistische Gesinnung in
der franzdsischen Gesellschaft erneuerte sich lediglich kurzzeitig nach dem mit sowjetischer
Unterstiitzung niedergeschlagenen Volksaufstand vom 17. Juni 1953 in der DDR. Vgl. ebd.

42 Vgl. ebd.

430 ygl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 322.

1 vgl. ebd., S. 323.

432 Vgl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 164-165. Neben der westdeutschen
Wiederbewaffnung war die im Rahmen der EVG befiirchtete Einschrinkung der unabhédngigen und
souverdnen franzdsischen Armee ein weiteres wichtiges Gegenargument, welches insbesondere Charles
de Gaulle und Alphonse Juin, der Marschall von Frankreich, vorbrachten. Vgl. ebd., S. 165. Jacques
Bariéty sah gerade in den dffentlich nicht bekannten Planungen zum Bau franzosischer Atombomben
einen wichtigen Aspekt gegen den EVG-Vertrag, da durch seine Ratifizierung Frankreichs Aufstieg zu
einer Atommacht vertraglich untersagt worden wire. Vgl. BARIETY: La décision, S. 361.

433 Vgl. IRVING: Christian democracy, S. 84.

434 LETAMENDIA, Pierre: BORNE Etienne (1907-1993), in URL: http://www.universalis-edu.com.ezproxy.u-
bordeaux-montaigne.fr/encyclopedie/etienne-borne/, zuletzt eingesehen am 15.11.2017.

4% Vgl. IRVING: Christian democracy, S. 84.

60



westdeutschen Realititen auf sozialer und politischer Ebene.**® Erneut erlduterte er die
Gefahren fiir die demokratische ,Allemagne nouvelle* und im Speziellen fiir die
westdeutsche Jugend.*®” Dabei iibernahm er fast wortgetreu Abschnitte u.a. aus seiner
Monografie, aktualisierte diese und fand so eine weitere Moglichkeit, seine
Grundauffassung zu verbreiten, dass die Realisierung der Wiederbewaffnung zu einem
Sieg der restaurativen Stromungen in der BRD fiihren werde.*® Folglich legte er den
franzosischen Politikern in der Leserschaft nahe, wegen der schwerwiegenden Aus-
wirkungen auf die ,Allemagne nouvelle® nicht fiir den EVG-Vertrag zu stimmen.**

Angesichts der innenpolitischen Entwicklungen in Frankreich und der Tatsache, dass die
,anticédistes die Uberhand gewannen, warnte er allerdings nun ebenfalls davor, das
Junktim zwischen EVG- und Deutschlandvertrag abzulehnen.**® Denn aus seiner Sicht
zeige die Zuriickweisung beider Vertrige vor allem seit dem Abgang Schumans als

«“441 angesehen

AuBenminister, was in der BRD als ,,désastre pour l’idée européenne
worden sei, nicht mehr ausschlieBlich den franzosischen Widerstand gegen die
westdeutsche Wiederbewaffnung. Die Politik von Schumans Vorgénger und Nachfolger
zugleich, Georges Bidault, werde ndmlich mit Sorge betrachtet, da er als ,,protagoniste

«“442 gelte. Grosser bemerkte

de la politique ,punitive‘ de [’'immédiate apres-guerre
kritisch an, dass die ablehnende Haltung des MRP-Politikers Bidault und zum Beispiel
des EVG-Gegners Jules Moch aus der proeuropédischen SFIO in der BRD letztlich ebenso
motiviert erscheine wie die Auffassungen der antideutschen rechten Politikerkreise.**3
Auch wire ein ,Nein‘ in seinen Augen eine siegreiche Rache derjenigen, die sich gegen
die europiische Idee des Schuman-Plans eingesetzt hitten.*** Aus diesem Grund wiirde
die Ablehnung beider Vertrage in der Bundesrepublik vielmehr als ,,victoire d 'une vague

<445

néo-nationaliste en France**™ angesehen werden, wodurch Grosser gleichermalen dort

den direkten Wiederanstieg der nationalistischen Stromungen befiirchtete.

4% Vgl. GROSSER: L’avenir de 1’ Allemagne, S. 25-34.

437 Vgl. ebd., S. 30-32.

438 Beispielhaft fiir einen wiederaufgenommen und erweiterten Paragraphen siche GROSSER: L’ Allemagne
de I’occident, S. 277-278 und GROSSER: L’avenir de 1’Allemagne, S. 30-31. Zwar fligte Grosser als
Erweiterung an, dass der franzosische Generalstab von den Demokratisierungsbestrebungen einer
zukiinftigen Armee des ,Amtes Blank‘ geradezu entsetzt gewesen sei. Mit rhetorischen Fragen
verdeutlichte er aber seine Zweifel an der Realisierbarkeit dieser westdeutschen Planungen. Vgl. ebd.,
S. 31.

49 vgl. ebd., S. 35.

440 vgl. ebd.

41 Ebd., S. 34.

442 Ebd.

43 Vgl. ebd., S. 35.

444 Vgl. ebd.

445 Ebd.

61



Basierend auf seiner Schlussfolgerung, dass beide Wahlmdglichkeiten schwerwiegende
Folgen fiir die BRD bewirken und dass die offentlich diskutierten Alternativvorschliage
scheitern wiirden, forderte er die entscheidende Abstimmung iiber die gekoppelten
Vertrige zu verzdgern, um Zeit fiir ,,la définition d 'une véritable politique de rechange*“4*®
zu gewinnen. Mit rhetorischen Fragen versuchte er, die Leserschaft in ihrem
Reflexionsprozess zu leiten und sie dabei von der in seinen Augen einzigen alternativen
politischen Handlungsméglichkeit auf der internationalen Ebene zu iiberzeugen.**’ Dabei
wendete er das Argumentationsprinzip der ausschlieBenden Alternativen an. So liege laut
Grosser ,,le vrai choix* entweder zwischen der Wiederbewaffnung eines konservativer
werdenden Europas oder der ,.édification d’une Europe aux structures économiques et

« 448

sociales rénovées, protégée |[...] par la puissance américaine . Indem er die

europdische Wiederbewaftnung als ,,illusoire* 449

und die militdrische Wirkung der
geplanten westdeutschen Truppenkontingente im Vergleich zur Armeestiarke der UISSR
als geringfiigig bezeichnete, sprach er sich eindeutig fiir die von ihm vorgeschlagene
Alternative aus.*®® Seine letzte rhetorische Frage, ob diese implizit als unniitz dar-
gestellten westdeutschen Militireinheiten die von ihm analysierte ,.détérioration des
rapports franco-allemands et le glissement de I’ Allemagne vers I’extréme-droite“*®! wert
seien, lasst sein publizistisches Engagement fiir die bedrohte ,Allemagne nouvelle und
die jungen Kréifte in der BRD erkennen. Denn seine Leserschaft sollte durch die mit
rhetorischen Mitteln verstirkte Argumentationskette dazu bewegt werden, diese Frage zu
verneinen und sich fiir die aus seiner Sicht einzig mogliche Alternative zu engagieren.
Dementsprechend versuchte er anhand seiner Informationsarbeit, die angesprochenen
franzosischen Politiker auf politischer Ebene zu beeinflussen, auch da ihm ihre

t%52 ynd somit fiir die

meinungsbildende Wirkung auf die franzosische Offentlichkei
Verbreitung des Bildes einer ,4/lemagne nouvelle* bewusst war.

So forderte er sie auf, fiir eine Verdnderung der franzosischen Innenpolitik einzustehen,
der er eine zentrale Bedeutung fiir die zukiinftige Entwicklung der BRD zusprach, wie
bereits mit seinem Titel ,,L ‘avenir de [’Allemagne se joue aussi a Paris* und in seinen

vorherigen Schriften deutlich wurde. Dabei zeigte er ihnen auf, dass mit den

44 GROSSER: L’avenir de I’ Allemagne, S. 35.
47 Vgl. ebd.
448 Ebd.
449 Ebd.
40 vgl. ebd., S. 36.
451 Ebd.
42 ygl. ebd., S. 25.
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zivilgesellschaftlichen Kreisen in beiden Landern, zu denen auch die verschiedenen
Intellektuellenmilieus um das Komitee und die jeweilige Jugend zéhlten, als Basis dieses
neuen Europas, das nicht auf einem ,,anticommunisme réactionnaire**>® beruhen wiirde,
fungieren konnten. Mit einem emotionalen Aufruf beendete er seinen Artikel, indem er
die proeuropdischen Parteien und damit vor allem den MRP aufforderte, diese
zivilgesellschaftlichen Krifte nicht weiter zu ,,décevoir<+*,

An die Leserschaft von Terre humaine gewandt schaltete sich Grosser somit erneut als
Intellektueller in den konfuser werdenden ,,débat idéologique”*® iiber die EVG in
Frankreich ein. Auch wenn keine konkreten Auswirkungen auf die Mitglieder des MRP
zu erkennen waren, da nahezu alle EVG-Befiirworter blicben, wie an der
parlamentarischen Debatte vom 17. November 1953 deutlich wird**®, fand er eine
wichtige Kommunikationsplattform im christdemokratischen Milieu. Indirekt entsprach
es Grossers Forderung nach Zeitgewinn, dass die aufeinanderfolgenden franzosischen
Regierungen die Ratifizierung des EVG-Vertrages bis Ende August 1954 herauszogerten,
wenngleich ihr Vorgehen insbesondere durch die mangelnde parlamentarische
Unterstiitzung zu erkldren war und die angestrebten Verdnderungsversuche nicht mit der
von Grosser skizzierten ,politique de rechange* iibereinstimmten.*®’

Indem sich Grosser in Terre humaine sowohl gegen die Ablehnung als auch gegen die
Zustimmung positionierte, grenzte er sich von den diskursiv geprédgten vorherrschenden
Deutschlandbildern in Frankreich sowohl der an Macht gewinnenden antideutschen
,anticédistes‘ als auch der antikommunistischen ,cédistes® ab. Dabei waren seine
subjektiven Ausfiihrungen und sein kontinuierliches Engagement als Bestandteile
einzelner Diskursfaden tiber die ,Allemagne nouvelle‘ in einem komplexen seit Anfang
1953 wieder vermehrt national gefiihrten Aushandlungsprozess iiber das zeitgendssische
Deutschlandbild involviert. Allerdings war das Komitee, das zu einer der zentralen
franzosischen Organisationen gehorte, in denen das ,A4/lemagne nouvelle‘-Bild diskursiv
konstituiert wurde, angesichts der sich erschwerenden Lage der westdeutsch-

franzosischen Beziehungen stirker werdenden ZerreiBproben ausgesetzt.

453 GROSSER: L’avenir de I’ Allemagne, S. 36.

454 Ebd.

455 ARON/ LERNER: Préface, S. XI.

4% Vgl. FAUVET: Naissance et mort, S. 38. Wihrend Léo Hamon als Komitee-Mitglied zu den wenigen
MRP-Politikern zdhlte, die sich gegen den EVG-Vertrag positionierten, verteidigte sogar Aulenminister
Bidault diesen in der Folgezeit in verdnderter Form. Vgl. ebd., S. 32.

457 Vgl. hierfiir KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 163; dhnlich bei LOTH: Die Teilung
der Welt, S. 320.
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5.6 Konsequentes Einstehen fiir den Zusammenhalt des CFEAN in der EVG-Krise

Wihrend Grosser in der 25. Allemagne-Ausgabe im Juni 1953 noch hervorhob, dass zu
diesem Zeitpunkt das Einstellen des Informationsbulletins und damit der Komitee-Arbeit

«48 " vergroBerten sich in der Folgezeit die Gegensitze zwischen den

wSurprendrait
fiihrenden Komitee-Mitgliedern.**® Diese Entwicklung stand im Zusammenhang mit der
in der Zeit des unterzeichneten, aber nicht ratifizierten EVG-Vertrages in bedeutenden
politischen Fragen weitgehend zerstrittenen Offentlichkeit in Frankreich.*®° So intensi-
vierten die rechten und duBerst linken ,anticédistes* ab Ende 1953 ihre Angriffe auf die
EVG und verbreiteten antideutsche Auffassungen.®! Ein wesentlicher Schwerpunkt von
Grossers Engagement lag nun vermehrt darauf, den Zusammenhalt der Vermittlungs-
akteure im Umfeld des CFEAN zu stirken und kniipfte damit an seine Aufrufe auf der
zivilgesellschaftlichen Ebene an, die westdeutsch-franzosische Verstindigungsarbeit
gerade in Krisensituationen fortzufiihren.*%2

Im Dezember 1953, als die EVG den zentralen Streitpunkt bei den Prisidentschafts-

wahlen der franzosischen Republik bildete*®®

, veroffentlichte Grosser in Allemagne den
Leitartikel ,,Ce qui nous unit*“***, der kollektiv vom Vorstand unterzeichnet worden war.
Die Vorstandsmitglieder orientierten sich dabei an Mouniers Forderung vom Dezember
1949, bei Einigkeit, gemeinsam Stellung zu beziehen.*®® Allerdings lag nun das Ziel darin,
alle Beteiligten wieder anhand eindeutiger Leitlinien zu vereinen, wie bereits mit dem
Titel deutlich wird. Dies stand im Einklang mit der Entscheidung der fiihrenden Komitee-
Mitglieder angesichts der zeitgendssischen ,,tensions politiques [...] particuliérement

«466

fortes [Hervorhebung im Original]“*®, in dieser A/lemagne-Ausgabe ausschlieBlich iiber

die weiterhin bestehenden vielfdltigen westdeutsch-franzdsischen Kontakte zu

informieren. Folglich sahen sie sich durch die angespannte Lage gendtigt, nicht liber die

<467

,problémes allemands [Hervorhebung im Original] zu berichten und somit ihre

458 GROSSER: Numéro 25, S. 1.

459 Vgl. GROSSER, Alfred: Deutsch-franzdsische Zusammenarbeit nach 1945, in: DOERTENBACH, Ulrich u.a.
(Hrsg.): Deutschland — Frankreich, (= Ludwigsburger Beitrdge zum Problem der deutsch-franzdsischen
Beziehungen, Bd. 3), Stuttgart 1963, S. 17-21, hier S. 19.

460 ygl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 163.

41 Vgl. ebd., S. 166.

462 Vgl. GROSSER, Alfred: Apres les élections sarroises, in: Allemagne 22 (1952-1953), S. 1 u. 8, hier S. 8.

463 Vgl. hierfiir FAUVET: Naissance et mort, S. 41; dhnlich bei KONIG: Deutschlandperzeption und

Europadebatte, S. 163.

Comité Directeur: Ce qui nous unit, S. 1.

485 Vgl. Comité Directeur: Le Comité, S. 2.

466 Comité Directeur: Le bulletin (1), in: Allemagne 28 (1953-1954), S. 2.

467 Ebd.

464
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Informationsarbeit zu modifizieren, um nicht noch weiter das bedrohte diskursiv
konstituierte ,Allemagne nouvelle‘-Bild in Frankreich zu gefahrden.

In ,,Ce qui nous unit“ hoben sie zu Beginn die duBerst schwierige zeitgendssische
Situation fiir die westdeutsch-franzésische Verstindigungsarbeit hervor und betonten,
dass sie als Vorstandsmitglieder iiber grundlegend verschiedene politische Ansichten im
,.grand débat si violemment engagé“*®® iiber die EVG vertriten. Im direkten Anschluss
legten sie aber Nachdruck darauf, dass sie trotzdem zusammenhielten, um die
gemeinsame Komitee-Arbeit fortzusetzen.*®® In Kontinuitit zu Grossers Leitartikel ,,Le
Comité a-t-il encore un sens?* vom Februar 1952 erinnerten sie sich selbst und die
Leserschaft an die bei der Komitee-Griindung definierten Ziele und ihre Vorgehensweise.
Als wesentliche Aufgabe des CFEAN benannten sie wiederum insbesondere die prizise,
ausgewogene und vernunftbasierte Informationsarbeit, um gegen Unwissen und jede Art
von Vor- und Kollektivurteilen vorzugehen.*’® Dabei unterstrichen sie nachdriicklich,
dass alle Mitglieder trotz ihrer politisch unterschiedlichen Handlungsmotive fiir die
Gefahren der demokratischen ,A4/llemagne nouvelle sensibilisiert und somit von der
Bedeutsamkeit ihrer Verstindigungsarbeit iiberzeugt seien.*’*

Dementsprechend handelte es sich um einen gemeinsamen Versuch, in der EVG-Debatte
eine aktualisierte Kommunikations- und Ausgangsbasis fiir den inneren Zusammenhalt
und die Zusammenarbeit im Komitee zu schaffen, die entkoppelt von der endgiiltigen
politischen Entscheidung stehen sollte. Sie sprachen sich gemeinsam Mut zu, zeigten sich
vereint und présentierten sich dadurch gewissermallen als vorbildhaftes Beispiel, an dem
sich die Allemagne-Leserschaft orientieren konnte. Dass es sich aber insbesondere um
den inneren Kreis des CFEAN handelte, zeigt sich auch darin, dass Roure als
Ehrenprésident auf der Generalversammlung des Komitees vom 30. Januar 1954 erneut
energisch auf diesen Leitartikel verwies und betonte, dass ihre Arbeit unabhéngig von der
Abstimmung in der franzdsischen Nationalversammlung tiber die EVG ,,foujours utile et

nécessaire“*’? bleibe. Denn im Komitee bestanden die inneren Spannungen durch die

468 Comité Directeur: Ce qui nous unit, S. 1.

469 Vgl. ebd.

40 Vgl. ebd. In ,,Une lutte nécessaire et toujours inachevée* in der gleichen Allemagne-Ausgabe legte
Grosser erneut groen Wert auf diesen Aspekt, da weder ,,/ 'hostilité systématique* noch ,la bonne
volonté aveugle in Frankreich angebracht seien. GROSSER, Alfred: Une lutte nécessaire et toujours
inachevée, in: Allemagne 28 (1953-1954), S. 3.

471 Vgl. Comité Directeur: Ce qui nous unit, S. 1.

472 GROSSER, Alfred: L’ Assemblée générale du 30 janvier. Allocution de M. Rémy Roure, in: Allemagne
29 (1954), S. 2. Grosser rief ebenfalls wiederholt zum Durchhalten auf. Vgl. GROSSER, Alfred: Au fil
des jours, in: Allemagne 29 (1954), S. 1 u. 7, hier S. 7.
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rt*”® auch wenn beispielsweise vonseiten

Frage der westdeutschen Wiederbewaftnung fo
der Direction Générale des Affaires Culturelles in Mainz Interesse daran bestand, das
CFEAN in dieser schwierigen Situation der westdeutsch-franzdsischen Beziehungen zu
unterstiitzen.*’* So raumte Grosser riickblickend ein, dass aufgrund der grundlegenden
Differenzen zwischen den Vorstandsmitgliedern das Komitee in der EVG-Krise ,,beinahe

«475 wire.

in die Briiche gegangen
Neben dem Komitee-Zusammenhalt bemiihte sich Grosser auch um den Kontakt mit dem
DFI als Bestandteil eines ,Neuen Deutschlands®. Fiir den im Juli 1954 erschienen ersten
Band der ,,Ludwigsburger Beitrige zum Problem der deutsch-franzosischen Bezie-
hungen® schrieb er einen Artikel iiber Mounier, mit dem er bei den westdeutschen
Partnern die Agenda des CFEAN verbreitete und fiir ihr gemeinsames Anliegen warb.*®
AuBerdem wirkte er von Anfang bis Mitte 1954 bei dem Vorhaben der Botschaft der BRD
in Paris mit, die politischen Lager in der franzdsischen Nationalversammlung beziiglich
ihrer Einstellung in der EVG-Debatte zu analysieren.*’’

In diesem Zeitraum verstirkten sich die Regierungskrisen in Frankreich, auch weil sich
die Lage der franzosischen Truppen im Indochina-Krieg nach der empfindlichen
Niederlage in Dien Bien Phu am 7. Mai 1954 weiter verschlechterte.*’® Angesichts der
ausgebliebenen militdrischen Unterstiitzung der USA verbreitete sich die anti-
amerikanische Haltung in weitere Teile der franzdsischen Bevdlkerung und es sahen sich
insbesondere diejenigen franzdsischen EVG-Gegner bestitigt, die sich fiir unabhédngige
nationale Streitkriifte und Verhandlungen mit der UdSSR einsetzten.*’® Durch die eigenen
militidrischen Probleme wuchs auch in der 6ffentlichen Meinung in Frankreich die Furcht
vor dem wirtschaftlich erstarkenden und aus ihrer Sicht unberechenbaren
Westdeutschland.*®® In diesem Kontext setzte sich der seit dem 18. Juni 1954 im Amt

befindende Ministerprisident Pierre Mendes-France fiir eine Entscheidung in der EVG-

Debatte ein und présentierte am 13. August 1954 Zusatzforderungen, die den EVG-

473 Beispielhaft kann hierfiir auf Domenach, den Schatzmeister des CFEAN, hingewiesen werden, der sich
wie Grosser gegen die westdeutsche Wiederbewaffnung einsetzte, aber unter anderem auch mit
Kommunisten aus der DDR zusammenarbeiteten wollte. Er beteiligte sich an der Griindung eines
weiteren Komitees (Comité Frangais pour la solution pacifique du probléme allemand), das die gleiche
Adresse wie das von Mounier gegriindete Komitee fiihrte. Insbesondere aus diesen beiden Griinden
wurde seine Mitgliedschaft infrage gestellt. Vgl. STRICKMANN: L Allemagne nouvelle, S. 303-304.

474 Vgl. PLUM: Franzosische Kulturpolitik, S. 221-222.

475 GROSSER: Deutsch-franzosische Zusammenarbeit, S. 19.

476 Vgl. GROSSER: Emmanuel Mounier, S. 270-280.

477 Vgl. GROSSER: Mein Deutschland, S. 204-205.

478 Vgl. LOTH: Der Weg nach Europa, S. 108-109.

479 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 80.

480 Vgl. hierfiir ebd.; dhnlich bei LOTH: Der Weg nach Europa, S. 108.
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Vertrag modifizieren sollten.*®! Sie wurden auf der Briisseler Konferenz vom 19. bis 22.
August 1954 abgelehnt, sodass nun der EVG-Vertrag dem franzosischen Parlament
vorgelegt werden sollte.*® SchlieBlich stimmten die Abgeordneten der Nationalver-
sammlung am 30. August 1954 nicht iiber den EVG-Vertrag, sondern iiber einen
Absetzungsantrag der ,anticédistes’ ab, diesen ohne Ratifizierungsdebatte von der
Tagesordnung zu streichen.*®® Er wurde mit 319 zu 264 Stimmen angenommen, sodass
die EVG, die lediglich durch den MRP fast einstimmige Unterstiitzung erfuhr, unter
tumultartigen Zustinden gescheitert war.*®* Wegen des bestehenden Junktims zdgerte
sich damit ebenfalls die Entlassung der BRD in ihre Souverinitit hinaus.*®

Mit der Ablehnung der EVG war eine Situation eingetreten, gegen die sich Grosser
explizit seit Mai 1953 mit seinem Artikel ,,L avenir de I’Allemagne se joue aussi a
Paris* eingesetzt hatte. Die ersten Auswirkungen schienen seine Befiirchtungen zu
bestdtigen, da grofle Teile der westdeutschen Jugend das Scheitern als Riickschlag fiir den
europiischen Einigungsgedanken auffassten. *®® Dulles und Adenauer sahen Europa
ebenfalls in Gefahr*®” und hatten bedeutende Niederlagen erlitten.*®® Trotz der durch das
Scheitern der EVG ausgeldsten Krise und des anfanglichen Misstrauens insbesondere der
USA und der BRD der franzdsischen Politik gegentiber kristallisierten sich bereits im

September 1954 Anzeichen einer politischen Verhandlungsbasis fiir ein integriertes

481 Vgl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 325.

482 Vgl. ebd., S. 325-327. Die franzdsische Regierung bestand darauf, dass Frankreich auch im Falle einer
Zuriickweisung der EVG-Vertrage weiterhin Einfluss auf die Wiederbewaffnung der BRD behalten
sollte.

483 Vgl. LOTH: Der Weg nach Europa, S. 110. Vorausgegangen war eine ,motion préjudicielle’ der EVG-
Anhdnger, die mit diesem Verzogerungsantrag die entscheidende Abstimmung in der
Nationalversammlung verschieben wollten. Dagegen stellten allerdings die EVG-Gegner eine ,motion
préalable’, die nach dem Regelwerk der Nationalversammlung Vorrang vor einer ,motion
préjudicielle hatte, mit dem Ziel, den EVG-Vertrag ohne Debatte abzuweisen. Vgl. GROSSER, Alfred:
La IV¢ République et sa politique étranggre, Paris 21967, S. 318.

484 Vgl. LAPPENKUPER, Ulrich: Die deutsch-franzosischen Beziehungen 1949-1963. Von der
.Erbfeindschaft® zur ,Entente élémentaire” (I: 1949-1958), (= Quellen und Darstellungen zur
Zeitgeschichte, Bd. 49), Miinchen 2001, S. 751. Allerdings spiegelte das Stimmenverhéltnis nicht die
noch groflere ablehnende Mehrheit wider, da selbst einige EVG-Gegner gegen die ,motion
préalable‘ stimmten, um in einer Debatte ihre Beweggriinde fiir eine Ablehnung zu erldutern. Vgl. LOTH:
Der Weg nach Europa, S. 110. Fiir eine Tabelle, aus der deutlich wird, dass sich 80 der 86 MRP-Politiker
gegen den Absetzungsantrag bei vier Enthaltungen und zwei Zustimmungen positionierten, siehe
FAUVET: Naissance et mort, S. 58. Das Komitee-Mitglied Léo Hamon wurde aufgrund seiner
Ablehnung des EVG-Vertrages Anfang September 1954 aus dem MRP ausgeschlossen. Vgl. DALLOZ,
Jacques: L opposition M.R.P. a la guerre d’Indochine, in: Revue d’histoire moderne et contemporaine
43 (1996), S. 106-118, hier S. 117.

485 Vgl. DEFRANCE/ PFEIL: Eine Nachkriegsgeschichte, S. 80.

486 Vgl. hierfiir GROSSER: La IV® République, S. 320-321; dhnlich bei KONIG: Deutschlandperzeption und
Europadebatte, S. 214.

487 Vgl. LAPPENKUPER: Die deutsch-franzdsischen Beziehungen, S. 752-753.

488 Vgl. LoTH: Die Teilung der Welt, S. 328.
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Europa, aber auch fiir ein wiederbewaffnetes Westdeutschland heraus.*®

Wenige Wochen nach der Abstimmung verdffentlichte Grosser im Oktober 1954 in
Allemagne seinen Leitartikel ,,Aprés le 30 aoit“.**° Einleitend hob er hervor, dass die
Bedeutung des CFEAN und ihrer Verstindigungsarbeit unabhéngig von der politischen
Entscheidung in der EVG-Debatte gestanden habe, wie bereits in ,,Ce qui nous
unit** deutlich geworden wire.**! Diesen Leitartikel zitierte er mit nur wenigen Aus-
lassungen wortwortlich, um die wesentlichen Punkte der Leserschaft in Erinnerung zu
rufen.*®? Auf dieser gemeinsamen Grundlage appellierte er an die Allemagne-Leserschaft,
den zivilgesellschaftlichen Einsatz nach dem 30. August zu erhdhen.**® Angesichts der
unterschiedlichen Handlungsmotive in der Debatte in Frankreich sollten die
,cédistes‘ zeigen, dass sie sich fiir die EVG ausgesprochen hitten, um mit dem ,Neuen
Deutschland‘ zusammenzuarbeiten und die ,anticédistes‘ sollten beweisen, dass sie nicht
aufgrund antideutscher Gesinnung dagegen gewesen seien.*%

Im Anschluss an diesen Aufruf informierte Grosser iiber die aus seiner Sicht positiven
Entwicklungen in den wenigen Wochen nach der Ablehnung des EVG-Vertrages. In
Frankreich hitte es vielfaltige Riickmeldungen gegeben, vermehrt an der Komitee-Arbeit
mitzuwirken.*® In der BRD hitte sich ebenfalls die Anzahl der Partner des CFEAN
vergroBert, obwohl zunéchst die proeuropdisch eingestellten Teile der Bevolkerung tief
enttduscht gewesen seien und ihre Einstellung beziiglich der westdeutsch-franzosischen
Zusammenarbeit hitten iiberdenken miissen.*®® So zog er das zuversichtliche Fazit, die
zufriedenstellenden Entwicklungen seit dem 30. August 1954 hitten demonstriert, dass
zum einen die Arbeit der Verstindigungsakteure im Umfeld des Komitees auf stabilen
Grundlagen stehe.*®” Zum anderen hitten sie ihn in seiner Uberzeugung bestirkt, ,.qu il
suffirait de pouvoir [ ...] élargir [leur travail, D.H.] a la mesure des deux pays pour établir

les relations franco-allemandes sur des bases saines et stables ‘%,

489 Vgl. hierfiir LAPPENKUPER: Die deutsch-franzosischen Beziehungen, S. 780; dhnlich bei LOTH: Die
Teilung der Welt, S. 329.

4% Es handelte sich um eine doppelte Allemagne-Ausgabe, die vor dem 21. Oktober 1954 erschienen sein
muss, da ein Violinen-Rezital an diesem Tag angekiindigt wurde. Vgl. N. N.: Récital de Violon, in:
Allemagne 32-33 (1954), S. 2.

491 Vgl. GROSSER: Aprés le 30 aoiit, S. 1.

492Vgl. ebd., S. 1-2.

498 vgl. ebd., S. 2.

4% Vgl. ebd.

4% Vgl. ebd.

4% Vgl. ebd. Den Anstieg erkldrte Grosser damit, dass sich manche Akteure, die ihr zivilgesellschaftliches
Engagement aus beruflichen Griinden verringert hétten, nun erneut engagieren wollten. Vgl. ebd.

497 Vgl. ebd.

4% Ebd.
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Grosser diente sein erster Leitartikel nach der Abstimmung wiederum priméar dazu, den
Zusammenhalt des CFEAN zu stirken. Seine Beschreibung der positiven Entwicklungen
kann nach dem Ende der hitzigen EVG-Debatte als kohidsionsfordernde Mallnahme
interpretiert werden, insbesondere auch, weil die Frage nach der westdeutschen
Wiederbewaffnung noch nicht geklart war. Indem er sich auf die gemeinsame
Kommunikations- und Ausgangsbasis ihrer Zusammenarbeit bezog, versuchte er, den
Sinn des Komitees als bereits zuvor losgelost von der Ablehnung der EVG, aber auch von
einer zukiinftigen westdeutschen Wiederbewaffnung darzustellen und somit jeglichen
Zweifel an der Niitzlichkeit ihrer Arbeit auszurdumen. Zudem schrieb Grosser denjenigen
Franzosen und Deutschen eine Vorbildfunktion zu, die sich wéihrend dieser kritischen Zeit
fiir die westdeutsch-franzdsischen Beziehungen mit dem Komitee in Verbindung setzten,
womit er seiner Aufforderung zum Handeln Nachdruck verlieh.

Sein kontinuierliches Einstehen fiir das Fortbestehen des CFEAN als zivilgesell-
schaftliche Handlungsbasis trug folglich implizit auch zur Aufrechterhaltung des
,Allemagne nouvelle‘-Bildes in Frankreich bei. Denn im umk&mpften, gerade am Ende
der EVG-Debatte vermehrt national vollzogenen Aushandlungsprozess um die
Definitionsmacht diskursiv konstituierter Deutschlandbilder in Frankreich zeigen seine
Ausfithrungen und Handlungen als Bestandteile einzelner Diskursfiden iiber eine
,Allemagne nouvelle* exemplarisch, dass sich die Definitionsmacht dieses diskursiv
konstituierten Bildes aufgrund der wieder ansteigenden deutschlandfeindlichen
Gesinnung in groflen Teilen der franzosischen Bevolkerung stetig verringerte, nach dem
30. August 1954 allerdings nicht vollstdndig aufgehoben war. Seine zuversichtlichen
Schlussfolgerungen deuten auf einen Umschwung hin, zu dem Grosser durch sein
zivilgesellschaftliches Engagement maBgeblich beigetragen hatte: Die Resonanz im
zivilgesellschaftlichen Umfeld stieg wieder an, der Jugendaustausch wurde fortgesetzt
und alle fiihrenden Mitglieder*® blieben im Komitee und setzten sich weiterhin fiir die
gemeinsamen Zielvorstellungen ein. Der drohende Zusammenbruch des CFEAN in der
EVG-Krise als eines der ,,wichtigsten Zentren der deutsch-franzdsischen Anniiherung*®%
und ein damit einhergehender weiterer groer Verlust der Definitionsmacht des diskursiv

konstituierten ,Neuen Deutschland‘-Bildes in Frankreich waren somit abgewendet.

49 Anhand des Vergleiches der tabellarisch aufgefiihrten Mitglieder der Direction du Comité wird deutlich,
dass zwischen Juni und November 1954 kein Vorstandsmitglied das Komitee verlieB. Vgl. GROSSER,
Lily: Direction du Comité, in: Allemagne 31 (1954), S. 2; Vgl. GROSSER, Lily: Direction du Comité, in:
Allemagne 32-33 (1954), S. 2.

500 MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 60.
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6. Fazit

Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass Grosser wihrend der EVG-Verhandlungen
von 1951 bis 1954 kontinuierlich fiir ein in Europa integriertes, demokratisches und
friedliches ,Neues Deutschland* stritt, womit er sich ausschlieBlich auf die BRD bezog.
Durch sein intensives zivilgesellschaftliches Mittlerengagement im Umfeld des CFEAN
konnte er in der EVG-Krise individuelle Akzente zur Ausdifferenzierung und
Verteidigung dieses diskursiv konstituierten Deutschlandbildes in Frankreich setzen und
schlieflich zu seinem Fortbestehen beitragen. Seine sprachlichen Aktivititen und
Verstandigungspraktiken in diesem Zeitraum stellten konkrete Handlungen dar, die als
Bestandteile einzelner Diskursfdden in einer komplexen Wechselbeziehung zum Wirken
strukturaler Prozesse und damit unvermeidlich im stetigen Aushandlungsprozess iiber die
Deutungshoheit des Deutschlandbildes im zeitgendssischen Frankreich standen.

Als dezentriertes Subjekt war Grosser durch seine Sozialisation, in der seine Mutter und
das franzosische Schul- und Hochschulsystem wichtige Bedeutung besaflen, seine

Erfahrungen im Zweiten Weltkrieg und seine ,,formation intellectuelle***

geprigt. In der
Nachkriegszeit vergroBerte sich sein Netzwerk an sozialen Beziehungen insbesondere
nach seiner Artikelserie 1947 in Combat, die auf eine eigene Studie iiber die Situation der
deutschen Jugend in den westlichen Besatzungszonen zuriickging. Als junger agrégé
d’allemand und Journalist vertrat er dabei den zentralen Grundkonsens des links-
katholischen Intellektuellenmilieus, dass der deutschen Jugend keine kollektive Ver-
antwortung zukomme und dass es die franzosische Aufgabe sei, die Zukunft Nachkriegs-
deutschlands mitzugestalten. In besonderem Mafle wurde er daraufhin in das Umfeld des
1948 von Mounier in Paris gegriindeten CFEAN eingebunden, der personelle Uber-
schneidungen mit den beiden weiteren zeitgendssischen franzdsischen Verstindigungs-
initiativen, der Sektion Jeunesse et Sports der Besatzungsverwaltung und dem BILD,
aufwies. Die gemeinsamen Verstindigungsbemiihungen im Komitee wurden vom ,esprit
de résistance‘ und von der Devise ,Allemagne de nos mérites‘ geleitet, waren aber in der
franzosischen Bevolkerung nicht mehrheitsfahig. Die Komitee-Mitglieder setzten sich fiir
den privaten Austausch sowie fiir eine differenzierte und ausgewogene Informationsarbeit
ein, um verallgemeinernde, vorurteilsbeladene Deutschlandbilder in Frankreich zu
bekdmpfen, und versuchten, die westdeutschen ,forces neuves‘ in ihrer demokratischen,

friedlichen und proeuropéischen Gesinnung zu fordern.

%01 DEFRANCE: Alfred Grosser, S. 218.
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Grossers Mittleraktivititen situierten sich zudem innerhalb des komplexen globalen
Koordinatensystems, das sich mit dem Beginn des Ost-West-Konflikts ausbildete. Der
Kalte Krieg und die Blockbildung beeinflussten mafigeblich den permanenten Streit um
die vorherrschende Definitionsmacht von diskursiv geformten Deutschlandbildern im
zeitgenOssischen Frankreich, da sie die Machtkonstellation der in Konkurrenz stehenden
diskursiven Formationen verdnderten. Mit dem Ausbruch des Korea-Krieges Mitte 1950
breitete sich vermehrt die Auffassung eines notwendigerweise wiederbewaftneten und
antikommunistischen Westdeutschlands aus, das in das westliche Verteidigungsbiindnis
integriert werden sollte.

Frankreich vertrat als verspitete Siegermacht eine vehemente Sicherheitspolitik
gegeniiber dem Nachkriegsdeutschland, befand sich im Indochina-Krieg und sprach sich
gegen eine nationale westdeutsche Armee in der NATO aus. Die Uberzeugung,
Deutschland in einzelne Staaten zu teilen und mdglichst lange in seiner Gleich-
berechtigung einzuschrianken, und vorurteilsbeladene Deutschlandbilder, wie dasjenige
einer revanchistischen und militaristischen ,Allemagne éternelle‘, waren in der
zeitgenOssischen franzosischen Bevolkerung weit verbreitet Die franzdsischen
Entscheidungstréiger reagierten auf die verschérfte internationale Lage und den Druck der
USA auf den europiischen Integrationsprozess mit einer Flucht nach vorn und schlugen
mit dem Pleven-Plan im Oktober 1950 die Bildung einer supranationalen
westeuropdischen Armee mit integrierten westdeutschen Einheiten vor. Nach schwierigen
Verhandlungen im Laufe des Jahres 1951 einigten sich die AuBenminister der USA,
Frankreichs und Englands Mitte September 1951 offiziell auf einen westdeutschen
Wehrbeitrag in der im atlantischen Biindnis eingebundenen EVG, an den die
Gleichberechtigung der BRD gekniipft wurde.

Zu Beginn der EVG-Verhandlungen formierten sich in Frankreich die beiden duferst
heterogenen Lager der ,cédistes* und der ,anticédistes‘, die bis zur endgiiltigen
Abstimmung grundlegenden Verdnderungen ausgesetzt waren. Zu den EVG-Anhédngern
zdhlten anfangs Befiirworter eines antikommunistischen wiederbewaffneten
Westdeutschlands, Vertreter einer in Europa integrierten BRD, aber auch Verfechter der
traditionellen franzosischen Deutschlandpolitik. Zu den EVG-Gegnern gehorten
insbesondere &duflerst antideutsch eingestellte Kommunisten und Rechte, aber auch
Gaullisten, die keine Zugestindnisse zugunsten der Bundesrepublik machen wollten.
Nach seiner einjéhrigen Tatigkeit in der BRD fiir die UNESCO positionierte sich Grosser

als Generalsekretir des Komitees in seinem Allemagne-Leitartikel ,,4 contre-
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courant* vehement gegen eine westdeutsche Wiederbewaffnung. Damit gehorte er einer
Minderheit der ,anticédistes* an, die gemeinsam mit der Linksopposition in der BRD die
aus ihrer Sicht gefdhrdete junge westdeutsche Demokratie unterstiitzen wollten.
Ausgehend von den Zielen des Komitees bestanden folglich fiir ihn individuelle
Handlungsméglichkeiten, um sich in Frankreich fiir ein ,Neues Deutschland® und
insbesondere fiir die westdeutsche Jugend als zentrale Zielgruppe einzusetzen. Im
Komitee nahm er die arbeitsintensive Rolle der ,,cheville ouvriere ein und versuchte, in
der offentlichen Meinung in Frankreich das Bild einer ,4llemagne nouvelle‘ gegeniiber
weiteren zeitgendssischen Wahrnehmungsschemata als giiltige Version von Wirklichkeit
durchzusetzen, zumal er durch die Beherrschung der deutschen Sprache tiefergehende
Kenntnisse erlangen konnte.

Im Anschluss an seine Teilnahme an der Konferenz der Europdischen Bewegung in
Hamburg im September 1951 stellte Grosser in ,,4 contre-courant* die Emergenz des
Bildes eines antikommunistischen wiederbewaftneten Westdeutschlands im Ost-West-
Konflikt als neue Herausforderung fiir die westdeutsch-franzosische Verstdndigungs-
arbeit heraus. Dabei zeigte er als junger Intellektueller dessen Uberschneidungen mit dem
bestehenden Bild einer ,Allemagne éternelle auf und entschliisselte sie als
Kollektivurteile. Im Kontext dieser von Grosser angeprangerten stillschweigenden
kollektiven Schuldlossprechung durch die geforderte Wiederbewaffnung verdeutlichte er
exemplarisch anhand des emotionalen Briefes des Schiilers Weiss und der Griindung des
Verbandes deutscher Soldaten die zeitgendssische restaurative Entwicklung in der BRD
und die daraus resultierenden Auswirkungen auf die demokratische und friedliche
Gesinnung der Jugendgeneration. Mit Perspektivwechseln und rhetorischen Fragen regte
er die Allemagne-Leserschaft zur Reflexion an, um sie von der Notwendigkeit zu
iiberzeugen, fiir die Vertreter des ,Neuen Deutschlands‘ einzustehen. Denn mit dem von
thm skizzierten leicht verstindlichen Modell der gegeniiber den .forces du passé‘ an
Bedeutung verlierenden ,forces neuves*, die beide im Konkurrenzkampf um den Einfluss
auf die Mehrheit und damit um die zukiinftige Entwicklung der BRD stinden,
veranschaulichte er die negative Tendenz und die drohende Gefahr durch die
Wiederbewaffnung.

Aufbauend auf seinem Leitartikel ,,4 contre-courant” setzte sich Grosser mit
kleinschrittiger, miihsamer Mobilisierungsarbeit in der Zivilgesellschaft ein, um den
Resonanzraum fiir die Verstdndigung mit den ,forces neuves‘ zu erweitern und einem

groBeren Publikum seine Kenntnisse tiber die Realititen in der BRD mitzuteilen. Neben
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dem Allemagne-Leserkreis, zu dem wichtige Multiplikatoren zihlten, verbreitete er Ende
des Jahres 1951 mit ,,Le jeu politique allemand“ in Politique étrangere und mit
»L 'Allemagne dans la confusion in Esprit zwei weitere Aufrufe. Das franzosische
Fachpublikum fiir internationale Politik forderte er im Besonderen dazu auf, fiir einen
Kurswechsel in der franzdsischen Innen- und AuBlenpolitik und fiir ein integriertes und
reformiertes Europa unter amerikanischen Schutz anstelle eines westdeutschen
Wehrbeitrags in der verhandelten EVG einzutreten. Den Esprit-Leserkreis um das
linkskatholische Intellektuellenmilien mahnte er aufgrund seiner Zweifel an der
Wandlungsfahigkeit der franzosischen Politik zu einem intensiveren zivil-
gesellschaftlichen Engagement. Angesichts des von ihm dargestellten Umschwungs mit
dem Erstarken der ,forces du passé‘ und der Gefahr einer schnell vollzogenen
westdeutschen Wiederbewaftnung versuchte er, seinen franzosischen Adressatenkreis zu
erweitern und in die Pflicht zu nehmen, diese Tendenz zu dndern. Denn die restaurative
Entwicklung in der BRD fiihrte zwangsliufig dazu, dass auch die Glaubwiirdigkeit des
,Allemagne nouvelle‘-Bildes in Frankreich abnahm.

Mit der Intensivierung der zivilgesellschaftlichen Verstindigungsaktivititen des CFEAN
ab Ende 1951 beteiligte sich Grosser an den neu eingefiihrten conversations franco-
allemandes. Exemplarisch fiihrte er als Moderator den anndhernd 500 anwesenden
Personen bei der zweiten Podiumsdiskussion Ende Januar 1952 den konkreten Austausch
mit Repréisentanten eines ,Neuen Deutschlands® vor Augen. Angesichts der grundlegend
veranderten Ausgangslage gerade seit Beginn der EVG-Verhandlungen fiir die Komitee-
Arbeit stand er dariiber hinaus in ,,Le Comité a-t-il encore un sens?* 1im Februar 1952 fiir
den inneren Zusammenhalt und die gemeinsamen Ziele des Komitees ein. Mit
rhetorischen Mitteln bemiihte er sich die fithrenden Komitee-Mitglieder auf der Basis der
gemeinsamen Zielvorstellungen zu vereinen und das weitere Vorgehen zu legitimieren.
Folglich setzte er sich auch dafiir ein, in der Leserschaft den Resonanzraum fiir den
,Allemagne nouvelle‘-Diskurs in Frankreich aufrechtzuerhalten. In Anbetracht der
verschlechterten westdeutsch-franzdsischen Beziehungen kniipfte Grosser im April 1952
in seinem Leitartikel ,,Remous politiques et travail international® an seine vorherigen
Aufrufe an, sich verstérkt fiir das ,Neue Deutschland‘ zu engagieren und bemdiihte sich
stetig, den Adressatenkreis in Frankreich zu vergrofern. In dieser schwierigen Phase fiir
die Verstindigungsbemiihungen verlagerten sich die Kréfteverhidltnisse in der
franzosischen Innenpolitik nach der Unterzeichnung des EVG- und des daran

gekoppelten Generalvertrages im Mai 1952 allméhlich zugunsten der ,anticédistes®,
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weshalb die endgiiltige Ratifizierung in der franzdsischen Nationalversammlung
hinausgezdgert wurde.

Als Germanistik-Assistent an der Sorbonne stritt Grosser ebenfalls auf wissenschaftlicher
Ebene fiir die Verteidigung des Bildes einer ,Allemagne nouvelle in Frankreich und
prasentierte einen methodischen Ansatz fiir die Analyse Westdeutschlands in der
Nachkriegszeit. In diesem Zusammenhang verband er in seiner im Verlauf des Jahres
1952 verfassten ersten Monografie ,,L’Allemagne de [’occident 1945-1952“ die
verstandigungspolitische mit der wissenschaftlichen Ebene. Dabei versuchte er, in der
konfusen ,,querelle idéologique* in Frankreich eine auf Fakten beruhende Diskussions-
grundlage herzustellen und die vorherrschenden zeitgendssischen franzosischen
Deutschlandbilder einer ,Allemagne éternelle’ und eines antikommunistischen
wiederbewaffneten Westdeutschlands mithilfe einer vergleichenden Analyse zu
delegitimieren. Im wissenschaftlichen Bereich bemiihte er sich ebenfalls darum, in die
Zivilgesellschaft und gerade in die proeuropdisch eingestellten Politikerkreise in
Frankreich einzuwirken, um gegen die reaktiondre Entwicklung vorzugehen und
insbesondere die westdeutsche Jugend als Zukunft der BRD weiter zu unterstiitzen. Auch
wenn sein individueller fachwissenschaftlicher Beitrag zum Einflussgewinn des ,Neuen
Deutschland‘-Bildes lediglich in begrenzten Bevolkerungsschichten in Frankreich Gehor
fand, zdhlten gerade bedeutende Multiplikatoren aus dem Esprit-Umfeld sowie Spender
des Komitees, wie der ehemalige Aulenminister und MRP-Politiker Robert Schuman,
zum Adressatenkreis.

Nach der Verschiarfung der EVG-Debatte Anfang 1953 wurde der Streit um die
vorherrschende Definitionsmacht von diskursiv geformten Deutschlandbildern in
Frankreich zunehmend national gefiihrt, da die EVG im Kontext der Entspannungsphase
im Ost-West-Konflikt weniger zwingend erschien und sich der Antiamerikanismus als
Folge des erhohten Drucks der USA ausweitete. Angesichts der Stiarkung der
deutschlandfeindlich gesinnten ,anticédistes‘, die auf emotional aufgeladene Feindbilder
zuriickgriffen, sprach sich Grosser im Mai 1953 in ,,L ‘avenir de [’Allemagne se joue aussi
a Paris* nicht mehr nur gegen die Ratifizierung des EVG-Vertrages, sondern gerade
aufgrund des bestehenden Junktims mit dem Deutschlandvertrag nun auch gegen die
Ablehnung aus. Vielmehr bemiihte er sich, insbesondere die Politiker des MRP als auch
das christdemokratische Milieu in Frankreich wegen der schwerwiegenden
Konsequenzen fiir die BRD von der Notwendigkeit zu iiberzeugen, fiir eine weitere

Aufschiebung der endgiiltigen Abstimmung einzustehen und eine ,politique de
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rechange‘ zu bestimmen. Auch wenn keine grundlegenden Auswirkungen seines Aufrufs
zu erkennen sind, trug er als Multiplikator durch die wiederholte Aufnahme seiner
sprachlichen Handlungen aus den vorangehenden Schriften zum ,A4llemagne nouvelle‘-
Diskurs in Frankreich bei.

Angesichts der vergroBerten Gegensitze zwischen den Vorstandsmitgliedern verstérkte
Grosser ab Ende 1953 seinen Einsatz fiir den Zusammenhalt des CFEAN. Im Kontext der
aufgrund der EVG-Frage =zerstrittenen Atmosphdre wihrend der franzdsischen
Prasidentschaftswahlen veroffentlichte er im kollektiven Leitartikel ,,Ce qui nous
unit* eine aktualisierte Kommunikations- und Ausgangsbasis, die die innere Kohésion
losgelost von der endgiiltigen Abstimmung stirken sollte. Die inneren Spannungen
hielten jedoch an, sodass die Komitee-Arbeit unter dem Vorzeichen fortgesetzt wurde,
weniger iiber die deutsche Problematik zu berichten, um das Bild eines ,Neuen
Deutschlands® in Frankreich nicht weiter zu gefahrden.

Im Vorfeld der entscheidenden Abstimmung steigerte sich aufgrund der unterlassenen
Unterstiitzung der USA im Indochinakrieg der Antiamerikanismus in der franzdsischen
Offentlichkeit und es breiteten sich Angste vor einem wiederbewaffneten deutschen
Nachbarn aus. In diesem Klima scheiterte die EVG am 30. August 1954 in der
Nationalversammlung. Grosser stand darauthin in seinem ersten Leitartikel ,,[a]pres le
30 aoiit” energisch fiir den Zusammenhalt im Komitee ein und rief auf der Basis
gemeinsam formulierter Werte und Kommunikationsprinzipien zum erhdhten zivilgesell-
schaftlichen Engagement auf. Durch seinen Finsatz als Generalsekretdr trug er ent-
scheidend zum Weiterbestehen des Komitees und damit zu einem der zentralen Ausgangs-
punkte fiir die Verbreitung des ,A/lemagne nouvelle‘-Bildes in Frankreich bei.

Mit dem Scheitern der EVG setzte ein Umschwung ein, der sich auch trotz der erneuten
Verhandlungen und der schnell vollzogenen Aufnahme der BRD in die NATO als
Ersatzlosung zur EVG, der am 24. Oktober 1954 in der franzdsischen National-
versammlung zugestimmt wurde, nicht verdnderte. Diese Tendenz erklért sich dadurch,
dass zum einen der Sinn der Komitee-Arbeit losgelost war von der Frage der
Wiederbewaffnung Westdeutschlands und es zum anderen nicht erneut zu einer solch
antideutschen Debatte in der franzdsischen Offentlichkeit wie in der EVG-Krise kam.*%
An den gemeinsamen Verhandlungen der Westméchte wird zudem exemplarisch deutlich,
dass im Rahmen des Ost-West-Konflikts der stindige Aushandlungsprozess iiber die

Definitionsmacht von Deutschlandbildern in Frankreich nicht mehr ausschlieBlich

502 ygl. KONIG: Deutschlandperzeption und Europadebatte, S. 215.
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national gefiihrt werden konnte, sondern im Verbund mit den weiteren Westméchten und
im Besonderen mit den USA vollzogen wurde.

Mit der Griindung der Bundeswehr mussten sich dementsprechend auch die Beteiligten
am ,Allemagne nouvelle‘-Diskurs an die realen Verdnderungen anpassen. Von 1956 an
arbeitete Grosser, der nun als Politologe am IEP tétig war, hdufig mit der Bundeswehr
zusammen, um die westdeutschen Soldaten in ihrer ,,Ausbildung und Selbstbesinnung°%
zu unterstiitzen. Er handelte weiterhin gemall dem Leitspruch ,4/lemagne de nos mérites*,
um den Demokratisierungsprozess in der BRD zu begleiten und in Frankreich fiir die
Verstindigung mit dem demokratischen, proeuropiisch eingestellten und trotz der
Wiederbewaffnung friedlichen ,Neuen Deutschland® als Partner streiten zu konnen.
Riickblickend sah er im Zeitgewinn durch die EVG-Verhandlungen eine wesentliche
Voraussetzung fiir den ,,besonnenen Aufbau[] der Bundeswehr°%. Eine Hochphase des
Ost-West-Konflikts war iiberwunden und auch der Indochina-Krieg war seit Juli 1954
beendet. Die ,forces du passé* waren um weitere fiinf Jahre gealtert oder wie beispiels-
weise General Heinz Guderian seit Mai 1954 verstorben. Auflerdem hatten die Verant-
wortlichen des ,Amtes Blank‘ ihre Bestrebungen fiir eine demokratische Ausrichtung der
Bundeswehr fortgesetzt.>®

Der ,erweiterte Kulturbegrift*, der im Umfeld des Komitees formuliert wurde und zu dem
Grosser wesentlich beitrug %% | etablierte sich mit der Griindung des Deutsch-
franzosischen Jugendwerk (DFJW) 1963 als ,Leitvorstellung fiir den Jugend-
austausch*>%’. Im Kontext des Kalten Krieges entsprachen die Deutungsmuster der
zeitgendssischen franzosischen Verstindigungsakteure den Vorstellungsbildern tiber die
bundesrepublikanische ~ Wirklichkeit der politischen Entscheidungstriger der
einsetzenden europdischen Konstituierung. Sie gewannen dadurch an Definitionsmacht
in Frankreich, weshalb auch Grossers Deutungsmacht zunahm. Die entstandenen
Diskurstraditionen der Verstindigung wurden bis heute fortentwickelt und bilden in der
deutsch-franzdsischen Begegnungsprogrammatik eine zentrale Grundlage fiir den

gemeinsamen Dialog.5%

503 GROSSER: Mein Deutschland, S. 208. Ab Oktober 1956 lehrte Grosser das neu eingerichtete Fach
Politologie. Vgl. ebd., S. 89; Vgl. STRICKMANN: L 'Allemagne nouvelle, S. 226.

504 GROSSER: Mein Deutschland, S. 206.

%5 Vgl. ebd., S. 206-207.

5% Vgl. DEFRANCE: Alfred Grosser, S. 222.

07 Bock: Einleitung, S. 142. Grosser war im DFJW von 1965 bis 1971 Mitglied des Verwaltungsrates,
wobei er retrospektiv erklérte, eher sein individuelles Engagement bevorzugt zu haben, wie es in den
ersten Jahren im Komitee weitgehend moglich gewesen sei. Vgl. STRICKMANN: L ’Allemagne nouvelle,
S. 226-227.

508 ygl. MARMETSCHKE: Alfred Grosser, S. 70.
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